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1. Einleitung und Forschungsgeschichte

Die Beschiftigung mit der Riickseite' der Handschrift Mainz 718, besser
bekanntunter der Kurzbezeichnung TT VIII D?, reicht in die Anfénge der Turfan-
Philologie zuriick, als man zu verstehen begann, welch unvermutete literarische
Schitze vornehmlich buddhistischen Inhalts aus den Hohlenkldstern und dem
Wiistensand des Tarimbeckens zutage kamen, darunter solche in unbekannten
Sprachen, deren Entzifferung neue linguistische Horizonte 6ffnen sollte. Zu
den frithen Entdeckungen gehérte die von H. Sténner so beschriebene:

Unter den GRONWEDELschen Brahmihandschriften® fielen mir gleich
im Anfang meiner Untersuchungen einige zerrissene Fragmente einer
Handschrift auf, deren Schrift sich durch merkwiirdige Ligaturen, wie
sie im Sanskrit nicht moglich sind, sowie durch einige unbekannte
Buchstaben auszeichnete. [...] Bei ndherer Besichtigung ergab es sich,
dal3 der Text Sanskritwdrter enthielt, die in einer unbekannten Sprache
augenscheinlich glossiert waren. Nach verschiedenen vergeblichen
Versuchen gelang es mir endlich, das Wort kilmisim, welches das
Sanskritwort kytam Zeile 22 und nochmals Zeile 40 erklart, als tiirkisch
durch Hrn. voN LE Coq festzulegen. Aber erst der Mitarbeit des Hrn.

' Das Blatt war urspriinglich Teil einer chinesischen Schriftrolle und enthilt auf der Vorderseite

eine Passage aus T 1566, einer Ubersetzung von Bhavivekas Prajiapradipamiilamadhyamaka-

vrtti, s. MAUE Kat I: 75 Fn. 1.

Nach der ersten Gesamtverdffentlichung durch A. von GaBAIN 1954: 30-37 in Tiirkische

Turfan-Texte VIII Text D, hierzu weiter unten S. 47; katalogisiert als Nr. 18 in MAUE Kat I: 75

f. mit Tafeln 52-54; Digitalisate der Handschrift s. Abkiirzungen unter Mainz.

3 A. Griinwedel war Leiter der sog. 1. Turfan-Expedition (1902-1903). Zwar trigt die
Handschrift keine Kennzeichnung, die ihre Provenienz explizit angibt. Jedoch ergibt sich auch
aus dem Veroffentlichungsdatum eindeutig, dass sie der 1. Expedition zuzuordnen ist, deren
Ziel ausschlieBlich die Ruinenstadt Xoc¢o nahe Turfan war, vgl. z. B. SHT I: XV.
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Dr. F. W. K. MULLER gelang es, weitere tlirkische Worter zu belegen
[...] (STONNER 1904: 1288).

Von den ,,unbekannten Buchstaben®, die man heute ,,Spezialzeichen* (so hier),
,Sonderzeichen®, ,,Fremdzeichen u. 4. nennt, finden sich die folgenden wenn
auch nicht in allen Einzelheiten, so doch im Kern richtig aufgefasst:* 1. ,,qa,
nur einmal vorkommend® Zeile 25 qot [,Arm‘]*, 2. ya, 3. fa, 4. ,,fa, nach harten
Vokalen*.®

Tabelle 1: Zeichen und Spezialzeichen

Nr. Zeichenform Umschrift Hier verwendete Symbole’ in der
Stonner Transliteration Transkription

1.
qa ka, -k ka, k

2.
Ya g,a, -8, ga, g

3. X
ta la, -1 In, 1

4.
fa (ra,) -t () r

7

Die Nummerierung entspricht der in der Tabelle.

Merkwiirdige Angabe, q (k) ist recht haufig.

Diese vier Spezialzeichen wurden dem non-palatalen Lautbereich zugerechnet, expressis
verbis, wenn ,,nach harten Vokalen® sich nicht nur auf Nr. 4 bezieht. Im iibrigen ergibt es sich
bei Nr. 1 aus dem Musterwort kol und STONNER 1905: 420; bei den beiden anderen sprechen
die Transkriptionssymbole v, t dafiir. Fiir ,,q* (k) gilt das nach wie vor. Fiir die anderen Zeichen
gibt es Gegenbeispiele mit vorderem Vokalismus aus der Handschrift selbst, wie schon Bailey
(BaiLey 1936: speziell zu g ) und LEwicki 1936: 202 bemerkten: y (g)) und 1 (1) in 32 ti lya
g i-1, tildgil ,strebe” ; T (r) in 37 eya ryu-r, driir ,ist“. Unerwéhnt bleibt, dass die Zeichen
Nr. 3 und 4 (nach LEUMANN 1900: 10 Fn. 10) bereits von Hoernle (HOERNLE 1901: Appendix S.
1) bestimmt worden sind aus Handschriften, deren Sprache spiter als Tocharisch B identifiziert
wurde.

Die (eingeklammerten) Fille kommen in unserer Handschrift oder generell im Uig. nicht vor.
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5. =

™ sa (s2) s 313
6. =

-9 ka -k k
7.

wa wa, -w va, v

8

-&\ uyu =1 uyu i
T <&

"‘6_ ik ik iki
10. B

< il ili ili
11.

3 - -
12.

S | - - |
13.

F 7 :

In STONNER 1905: 420 kamen drei weitere Bestimmungen hinzu: 5. $a, 6. ka®,
7. wa’.

8

9

Nr. 5 und 6 hatte schon HOERNLE 1901: 1 mit s und k in Verbindung gebracht. Da das
Uigurische nicht zwischen retroflexem und palatalem Sibilanten (s : §) unterscheidet, ist
Sténners § nachvollziehbar, ebenso (palatalisiertes) k, da <k> im Uigurischen ausschlieBlich
in vordervokalischer Umgebung vorkommt. Auf STONNER 1905: 420 berufen sich SiEG und
SIEGLING 1908: 919: Fn. 4 fiir die Zeichen, die sie mit s und k wiedergeben.

Noch falsch interpretiert bei LEUMANN (1900: 10) als kha und bei HoERNLE (1901: 1) als pa.
,,Das schon von STONNER aus dem Uigurischen fiir w festgelegte Zeichen hat im Tocharischen
denselben Lautwert“ (SIEG und SIEGLING 1908: 919). Gemeint ist das dem deutschen
w zugeordnete labiodentale [v] oder [B]. Das hat gelegentlich zu Verwirrungen gefiihrt, weil
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Nicht prinzipiell neu, sondern nach dem gleich zu erwéhnenden
,,phonetischen Gesetz*“ erwartbar, aber natiirlich aus indischer Sicht unerhort
war 8. uyu = {. Die ,,zwei Ligaturen mit langem anlautenden 1, [9.] 1k und
[10.] 11 (STONNER 1905: 420) waren dagegen Fehldeutungen, die Miiller
richtigstellte: ,,statt 7k und #/ lies: iki'" und ili (MULLER 1907: 960 Fn. 2).
An derselben Stelle erwihnte er, dass ,,die gemeinsame Lektiire der tiirkisch-
indischen Bilingue mit Dr. Stonner seinerzeit die folgenden [von Leumanns
Interpretation] abweichenden Lesungen gewisser Zeichen zutage[forderte]
[11.] m, [12.] o', [13.] p".“"® Noch nicht vo6llig durchschaut war Anusvara
(m) = /n/, wie einerseits die Deutung von <sa kim> als sakin- ,,denken‘ und
andererseits von <ki Imi §im> als kilmi$im zeigt (STONNER 1904: 1289).

Erkannt wurde das ,,phonetische Gesetz* (STONNER 1904: 1288)'4,

dafl der Buchstabe ya palatalisierend wirkt, aus a wird d, aus u wird i,
aus o wird 6. Danach ist also kya als kd zu lesen usw. Auch im Anlaut
wird d durch eine Ligatur gebildet, aber merkwiirdigerweise nicht mit
a, sondern mit e: 4_‘15 (STONNER 1904: 1289).

das im sogdo-uigurischen Alphabet entsprechende Zeichen durch v dargestellt wird, wihrend
<w> dort das bilabiale [w] wiedergibt. Da in der Umschrift der Brahmi das Symbol v schon
anderweitig belegt ist und w fiir 2. (Tab. 1, Nr. 7) seit jeher nicht nur in der Wiedergabe der
uigurischen und tocharischen, sondern spiter auch der tumschukischen und sogdischen Brahmi
verwendet wurde, ist es nicht ratsam, an die Tradition zu rithren. Das ist unschédlich, wenn
sich ,,w* auf die Transliteration beschrénkt und in der Transkription als ,,v** oder ,,3* erscheint.
Demgegeniiber wurde das <v> der Brahmi bilabial aufgefasst, wie aus der Transcodierung von
skt. <v> in <w> sogdo-uigurischer Schrift zu ersehen ist.
10" Richtig: ikT (Tab. 1, Nr. 9).
Kein Spezialzeichen, sondern ein in dieser Form damals noch nicht bekanntes Zeichen des
Basisalphabets.
In STONNER 1904: 1289 noch als s missverstanden, wie das aus Zeile 13 zitierte eyatyusificis
(statt °ip) beweist, s. Fn. 108.
Damit beansprucht Miiller fiir sich und Stonner das Erstlingsrecht an der richtigen Bestimmung
dieser Zeichen, die LEUMANN 1900: 10 noch tha, kha und dha hatte lesen wollen. Ebenfalls
in einer FuBnote anerkennen das SIEG und SIEGLING 1908: 919 Fn. 4, die ihrerseits n, §, s
und t (anfangs unter Beibehaltung der Transkription dh, ,,da eben unser [das tocharische]
Alphabet nur ein Zeichen [fiir dh und t] aufweist (SIEG und SIEGLING 1908: 919) als erste
identifiziert und vor allem erkannt haben, ,,daf3 alle Fremdbuchstaben mit alleiniger
Ausnahme des w[..] nur Dubletten der gewdhnlichen Konsonanten sind,
sofern ihnen eben das 4 inhédriert™ (SiEG und SIEGLING 1908: 919).
STONNER 1905: 420: ,,Dieses Gesetz ist von Hrn. Dr. F. W. K. Miiller festgestellt worden.*
Tatsdchlich haben andere uig. Brahmi-Handschriften aya. Der darzustellende Laut [¢] liegt
zwischen [a] und [e], so dass sich im Anlaut <a> oder <e> als Tragerzeichen fiir -ya anbieten,
vgl. MAUE 1997: 6 f. Die Art der Darstellung der vorderen Vokale war so iiberzeugend, dass sie
’Phagspa Lama in die von ihm geschaffene und nach ihm benannte Schrift iibernommen hat,
vgl. MAUE 2021.
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Zunichst nur gemutmafBt (STONNER 1904: 1289), dann als sicher angesehen
(STONNER 1905: 419) wurde das Vorliegen eines fortlaufenden buddhistischen
Sanskrit-Texts, der schrittweise ins Uigurische iibertragen worden war.

»Schon in néchster Zeit soll®, so lautete die Ankiindigung (STONNER 1905:
419), ,,das ganze Fragment, das 40 Zeilen zdhlt, von Hrn. Dr. F. W. K. Miiller und
mir herausgegeben werden.” Diese Edition ist nicht erschienen.'® Daher war es
wichtig, dass STONNER 1904 eine Abbildung beigegeben hatte mit ,,Zeile 25-38
in natiirlicher Grofe* (STONNER 1904: 1290). Den darin enthaltenen Sanskritteil
haben wenig spéter unabhéngig voneinander A.-M. BoYER 1906 und E. Leumann
(LEUMANN 1907; revidiert 1912!7) als einen im Metrum Vasantatilaka'® abgefass-
ten Text erkannt und verdffentlicht. Leumann beschriankte sich auf die Herstellung
der Strophen mit Ergédnzungen, wihrend Boyer dariiber hinaus auf Einzelheiten
der Handschrift einging. Er dokumentierte den handschriftlichen Befund, stellte
Fehler in der Behandlung der Vokalquantititen sowie das Fehlen des Visargas
(h) fest. Er beobachtete, dass die Zergliederung des zugrundeliegenden Texts fiir
die Glossierung keinem festen Schema folgt. Der Umfang der Exzerpte wechselt
zwischen Einzelwortern, Wortgruppen und Kompositionsgliedern. Sie sind in
der Regel in Sandhiformen und unter Einhaltung der Aksara-Grenzen gegeben;
Sandhiformen werden also nicht in Pausaformen transformiert und Aksaras bzw.
Ligaturen nicht zugunsten erkennbarer Wortgrenzen aufgeldst. Das kann dazu
fithren, dass ein Auslautkonsonant erst zusammen mit dem Anlaut des folgenden
Exzerpts erscheint. Boyer demonstrierte das u. a. an einem Beispiel aus Z.
27/28 drpta - scandala eva (< drptas (< -as) # candala (< -as) # eva), wodurch
sich der uigurische Schreiber zur fehlerhaften Glossierung scandal verleiten
lieB. Mit einer Paraphrase des Inhalts der Strophen schlieft Boyers Aufsatz.
Sein Text weicht in mehreren Punkten von dem Leumanns ab. Beide Autoren
haben keinen Gebrauch von der uigurischen Version gemacht bzw. machen
konnen."

16 Dass es zumindest von Seiten Stonners weiterreichende Vorbereitungen gegeben hat, beweist
eine Passage aus dem Vorwort zu TT VIII: ,,Die erste Lesung dieser 8 Texte [= TT VIII A-H]
war bereits durch H. Stonnert angefertigt worden und stand mir zur Verfiigung. Eine
andere editorische Konstellation deutet eine FuBnote von SIEG und SIEGLING 1908: 915 Fn.
2 an: ,Eine vierte Sprache, die sich gelegentlich auch in Brahmischrift findet und in unseren
Turfan-Fragmenten mehrfach [!] vertreten ist, war schon seit STONNERs Publikation in den
Sitzungsberichten 1904, S. 1288-1290 als Uigurisch bekannt und kam somit fiir uns nicht in
Betracht, da voN LE CoQ und F. W. K. MULLER die Bearbeitung dieser Texte ibernommen
hatten.* Auch dieser Plan ist, soweit er die brahmi-uig. Fragmente betraf, nicht zur Ausfiihrung
gekommen.

Zu dem spiteren Zeitpunkt hat Leumann Kenntnis von BOYER 1906.

Bei Leumann nicht ausdriicklich genannt.

Leumann implizit, explizit BoYER 1906: 103: ,,Le turc n’étant pas ma compétence, je n’ai pu
m’aider du secours des gloses pour 1’établissement du texte sanskrit.*
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Bis das Uigurische durch M. LEwickr 1936 Gegenstand einer Publikation
wurde, sollten noch mehr als zwei Jahrzehnte vergehen, wéhrend derer
weitere uigurischsprachige Brahmistiicke in der Berliner Turfan-Sammlung
zutage gekommen,” aber Lewicki nicht zuginglich waren. Mit Hilfe
der durch Stonner und Miiller bestimmten Eigenheiten der Darstellung
des Uigurischen in Brahmi, besonders der Spezialzeichen*' gelang ihm die
Umschrift des uigurischen Teils, worin er die ,,Dubletten* durch die von den
Tocharologen eingefiihrte Unterstreichung (k, p usw.?) kennzeichnete. Bei der
Hilfsschreibung der Palatalvokale durch vorausgehendes y, Anusvara fiir /n/,
<> fiir n usw. folgte er der Handschrift. Das Ergebnis ging nur insoweit {iber
eine Transliteration hinaus, als er Aksara-Folgen zu Woértern oder Wortformen
zusammenzog und Wortgrenzen dort einfiihrte, wo diese in Ligaturen versteckt
sind. Fir den Sanskritteil konnte er auf Leumanns Vorarbeit (LEUMANN
1907%) zuriickgreifen, dessen Korrekturen und Ergénzungen er nur teilweise
ibernahm, tendenziell scheinbar dann, wenn das Uigurische die Konjektur
stiitzte. Die spracheniibergreifende Betrachtung fiihrte ihn zu einem schonen
Fund: in Z. 38 ist wegen uig. o ho ltya-g,, ogol tig ,,wie ein Sohn ist“ fiir die
skt. Vorlage sutava[t] anzunehmen.* Lewicki hat seiner gegliederten Umschrift
keine Transkription beigegeben. Eingeklammerte normalisierte Formen fiigte
er den Belegen in der linguistischen Analyse hinzu, die, da er sich auf Neuland
bewegte, ausfiihrlich ausfallen musste. Im Bereich des Vokalismus betonte
er den durch die Brahmi erbrachten Nachweis des geschlossenen e in der
ersten Silbe, das sich assimilatorisch auch auf Folgesilben ausdehnen konnte
(vertencd ,,Welt®), und die, wie er es nannte, ,,Labialattraktion*® nach o in der
ersten Silbe (z.B. osoglog fiir osuglug)® und die Darstellung der Palatalvokale

20 ,,okoto 110 sztuk* (etwa 110 Stiicke), wie LEwick1 1936: 194 nach Auskunft von A. von

Gabain schreibt. In dieser Gréenordnung bewegt sich auch die Angabe in TT VIII 3 (,.die
etwa 100 Fragmente®). Es gibt keine alte Auflistung, aus der hervorgeht, um welche Stiicke
es sich handelt. Beildufig hat Pelliot, worauf LEwick1 1936: 194 verweist, eine dem Stonner-
Fragment dhnliche Handschrift aus Dunhuang erwéhnt (PELLIOT 1913: 453 Fn.: ,,dont j’ai moi-
méme retrouvé un spécimen dans une grotte de Touen-houang décorée a 1I’époque mongole.“);
ihre Identitét ist unbekannt.

Bei LEwickr 1936: 202: znak dodatkowy ,,Zusatzzeichen®, 207: signe complémentaire.

Mit Ausnahme des Dentals, der auch von Sieg und Siegling durch ,,dh* umschrieben wurde,
s.o0. Fn. 13.

BoYER 1906 und LEUMANN 1912 kannte er offenbar nicht.

Unabhingig auch BAILEY 1937: 291 mit Fn. 11. Boyer und Leumann hatten noch sunava{h)
,,S0hne* gelesen.

Lewickr 1936: 200: atrakcja wargowa, 207: attraction labiale. Der Begriff ist nicht gliicklich
gewihlt, da die angeglichenen Vokale (u, 1) bereits Labialvokale sind, s. u. 4.8.

Gegen Radloffs ,,Gesetz", dass ,,0 in der zweiten Silbe nur in den Dialekten auftritt, in denen
¢ stets auf ¢ folgt, wie im Altai, Teleut, Karakirg[isischen]“, und folglich nicht im Uigurischen,
bringt schon Miiller (Uig I 51) vor: ,,Die alttiirkischen Texte in Brahmischrift zeigen dagegen

21
22

23
24

25

26
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im Detail. Den sporadischen Langeschreibungen der Vokale maR er keine
Bedeutung bei. Fiir die Darstellung des tiirkischen Konsonantismus, stellte
er (LEwickr 1936: 201) fest, sei der indische Zeichenbestand zu reichhaltig,
ohne dass die iiberzéhligen Grapheme, wie z.B. Retroflexe oder Aspiraten, vom
Gebrauch ausgeschlossen wurden. Wenn verwendet, spiegelten sie zwar keinen
linguistischen Sachverhalt wider, triten aber teilweise in komplementiren
Verteilungsmustern auf.”” Umgekehrt fehle ein Zeichen fiir [z], das durch <s>
vertreten wird.”® Besonderes Interesse galt noch dem v (= g,) (LEwIck1 1936:
202 f.). Den von STONNER 1904 angenommenen einheitlichen Lautwert [y] hatte
Bailey durch Hinweis auf Verwendung in vordervokalischem Milieu widerlegt®
und fiir das Zeichen einen doppelten Lautwert gefordert: ,,(1) palatal g (which
may be indicated by g, g°, or gy); (2) velar g presumably fricative (which may
be rendered by y)*“ (BAILEY 1936: 93). Erginzend dazu*® beobachtete Lewicki
die Verwendung von <h> im Inlaut hintervokalischer Worter, woraus er auf
frikative Aussprache des g in diesem Milieu schloss.*

Zwischenzeitlich gewonnene klarere Vorstellungen zu eben diesem
Velarproblem, das speziell auch das frisch entzifferte Tumschuk-Sakische®
betraf,® und die fehlende Aussicht auf eine baldige Verdffentlichung des
gesamten Manuskripts waren fiir Bailey nach eigenem Bekunden® Anlass
zur Edition des seit STONNER 1904 bekannten Teils.** Sie enthielt auler dem

eine ganz unerwartete Vokalharmonie: #9rd, nicht torii ... (Der Plural ,, Texte irritiert, denn die
sechs Belege sind ausschlieBlich Text D entnommen.) Darauf erwidert RApLOFF 1910: VI: , Die
Anwendung des o in den auf die Stammsilbe folgenden Silben halte ich unbedingt fiir fehlerhaft.
Ich werde diese Frage bald besonders behandeln und werde auch nachweisen, daf3 die Folgerungen
Miiller ‘s in Bezug auf die unerwartete Vokalharmonie der Texte in Brahmischrift (Uigurica pag.
51) auf einem Irrthum beruht.” Unseres Wissens ist es bei der Ankiindigung geblieben.

Lewickr 1936: 201 /8/ = auslautend <-g>, sonst <§> aufler in visai nach indischem Vorbild
visaya, LEWICKI 1936: 203 f. die Spezialzeichen mit Unterstrich <k> usw. kommen nur in
Virama-Position am Wortende vor. Auch solche Regelungen beruhen auf Schreibkonventionen
ohne sprachlichen Hintergrund.

Lewickr 1936: 201. Lewicki konnte nicht wissen, dass auch der Schreiber der Handschrift das
Spezialzeichen <z> kannte, aber aus irgendeinem Grunde nur ein einziges Mal verwendete,
Z.21 eya ttyu-z, dtiiz.

¥ S.0.Fn. 6.

30 Nicht eigentlich ,,contrairement a 1’opinion de M. H. W. Bailey”, wie LEwick1 1936: 208 im
franzosischen Resiimee schreibt.

Enthalten sind in dem Aufsatz fernerhin: ein Vergleich der Leistungsfahigkeit der Brahmi
und anderer fiir das Uigurische verwendete Schriften, die Erwdhnung von orthographischen
Ahnlichkeiten mit Tiirkisch in tibetischer Schrift und der *Phagspa-Schrift und andere
Einzelbeobachtungen.

32 Konow 1935.

33 the problem, which has led me to publish this excursion into Turcology* (BAILEY 1937: 300).
3% BaILEY 1937: 289.

35 BAILEY 1937. LEWICKI 1936 war ihm unbekannt geblieben.

27

28

31
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Text* die Rekonstruktion der Sanskrit-Strophen,*” ein Glossar der tiirkischen
Worter in Transliteration, aber zusammen mit normalisierter Schreibung
und Bedeutungsangaben unter Beriicksichtigung der beigefligten Sanskrit-
Entsprechungen, ferner einen Morphem-Index und schlielich eine sehr
ausfiihrliche Behandlung der Velare und ihrer Darstellung. Darin kommt
Bailey hinsichtlich des Tiirkischen zu der Uberzeugung, dass <h> die velaren
Frikative [x, y] reprisentiere, wiahrend <y> (= gi) fiir palatales g stehe und
nur im Auslaut das <h> vertrete, weil dieses in keiner Varietit der Brahmi in
Virama-Position verwendet werde.*®

Seit ihrem Erscheinen mafB3geblich ist die Edition aller 40 Zeilen als Text D
der Tiirkischen Turfan-Texte VIIL* die mit 15 Textfragmenten den publizierten
Bestand an uigurischem Brahmi-Material auf einen Schlag vervielfachten. Die
Herausgeberin, Annemarie von Gabain, verzichtete darauf, ,,[d]ie vielen und
wichtigen Fragen der Lautlehre, die durch diese Mss. aufgeworfen werden®,*
zu behandeln; sie beschrinkte sich darauf, ,,das Material mit groBtmdglicher
Sorgfalt allen Interessenten zuginglich“' zu machen. Dies geschah in

folgender Form:

1. Zeile: Transliteration,*” nicht jedoch bei Text D, weil die Herausgeberin nur
eine Umschrift zur Hand hatte, ,,die nicht nach Aksaras geteilt war*.*

2. Zeile: Umschrift, die sich nur so weit von der Transliteration entfernt, dass
diese aus der Umschrift wiederherstellbar ist, was sich im Fall des Texts
D als Vorteil erwies. Aber grundsdtzlich empfiehlt sich eine solche mit
belanglosen Informationen iiberfrachtete Chimére aus Transliteration und
Transkription nicht zur Nachahmung.

36
37
38

Wie bei LEwickr 1936 in gegliederter Transliteration.

Ohne Kenntnis von BOYER 1906 sowie LEUMANN 1907 und LEUMANN 1912.

Bailey sah in der Verwendung des <g:> in Text D die Chance, diesem Graphem die von

STONNER 1904 beigelegte und von Konow 1935: 776 fiir das Tumschukische iibernommene

Velaritét auszutreiben und ihm zumindest in seiner Hauptfunktion Palatalitéit zuzuordnen, weil

diese in verschiedenen tumschukischen Formen zu erwarten sei. Fiir die tumschukische Seite

des Problems gibt es eine einfache Losung ohne Verquickung mit dem Uigurischen, wozu

MAUE in Vorbereitung; zum Tiirkischen vgl. MAUE 1984 und PROVERBIO 2014 (beschrinkt auf

TT VIILE).

39 A. von GaBAIN 1954,

40" A. von GABAIN 1954: 4.

41 A. von GABAIN 1954: 4.

2 ,Auf ausdriicklichen Wunsch von Geheimrat Liiders wird jeweils in einer obersten Zeile
der Text genau so abgedruckt, wie er im Mss. [sic!] steht, d.h. in Aksaras abgeteilt (A. von
GABAIN 1954: 4).

A von GaBAIN 1954: 30.
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3. Zeile: Ubersetzung, auch der Sanskrit-Exzerpte.

Sehr niitzlich ist der Morphemindex* mit den unterschiedlichen
Schreibvarianten und ganz besonders das Glossar, dessen Lemmata in
normalisierter Schreibung stehen, wihrend den Stellenangaben die Umschrift
nach den Handschriften zugefiigt ist.

Die Texte von TT VIII gaben einen ersten Einblick in das breit gefacherte
Schrifttum jener uigurischen Mdnchsgemeinschaften, die sich der Brahmi-
Schrift als Hauptmedium bedienten. Die ersten acht Texte (A—H) und Text
N sind sanskrit-uigurische Bilinguen religiosen Inhalts, bei denen sich
unmittelbar die Quellenfrage aufdringte. Die Texte B und E hat bereits
A. v. Gabain®*® dem Udanavarga zuordnen konnen. Nach und nach stellten
sich weitere Identifizierungen ein.*® Die Herkunft von drei Texten blieb
unklar. Unter diesen gibt sich Text H wenigstens als Siitra-Kommentar zu
erkennen; bei den Texten F und D tappte man aber vollig im Dunkeln, bis
vor kurzem auch diese ihre Identitdt preisgegeben haben. Text F wurde als zu
dem im Sanskrit nicht erhaltenen Teil des Buddhacarita gehorig erkannt.*” Fast
gleichzeitig ist es gelungen, auch unser Manuskript, Text D einzuordnen. Es
konnte ndmlich als Parallele zu einem Kapitel eines bisher nicht erschlossenen
Werkes, der Tridandamala, bestimmt werden. Zwar ist dadurch noch immer
nicht die urspriingliche Herkunft der Strophen geklért, denn die Quelle dieser
Passage in der Tridandamala ist unbekannt, aber zumindest der Kontext und
die wahrscheinliche Funktion der Bilingue werden nunmehr fassbar. Dies
erfordert zunéchst eine Beschreibung der Tridandamala.

2. Die Tridandamala

Die Tridandamala (TDM) ist in einem einzigen Manuskript erhalten, das aus
dem 11. oder 12. Jahrhundert stammen diirfte und von dem bekannten Rahula
Sankrtyayana auf einer seiner Forschungsreisen nach Tibet im Kloster sPos
khang entdeckt wurde. Er beschreibt es in seinem dritten Bericht iiber die
von ihm in Tibet aufgefundenen Sanskrit-Handschriften und gibt den Anfang
und den Schluss der Handschrift wieder.* Dem Kolophon zufolge hat kein
Geringerer als der beriihmte Dichter A§vaghosa das Werk verfasst, aber schon

4 A. von GABAIN 1954: 77-84.

4 Oder einer ihrer indologischen Berater (TT VIII 3); im Vorspann zu Text B (A. von GABAIN
1954: 23) ist ausdriicklich [H.] Hoffmann als Gewédhrsmann fiir die ,Interpr[etation des
Sankrit] genannt.

46 Eine Ubersicht bei HARTMANN und MAUE 1996: 150.

4 HARTMANN, WILLE und Z1EME 2022.

48 SANKRTYAYANA 1938: 157-160.
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1939, also lediglich ein Jahr nach dem Erscheinen von Sankrtyayanas Bericht,
lieB E. H. Johnston, damals die unbestrittene Autoritét in Fragen zu A$vaghosa
und dessen Werken, keinen Zweifel daran, dass es sich dabei um eine blof3e
Zuschreibung handelt.** Zu Johnstons Ehrenrettung muss man sagen, dass er
sich bei seinem Urteil ausschlieBlich auf Sankrtyayanas Exzerpte stiitzen
konnte; erst Giuseppe Tucci gelang es im Jahr 1939, das Manuskript zu
fotografieren, also gleichzeitig mit dem Erscheinen von Johnstons Stel-
lungnahme. Seit 2018 sind Kazunobu Matsuda und J.-U. Hartmann mit der
ErschlieBung des Werkes beschiftigt, und seither hat sich immer deutlicher
gezeigt, dass die Verbindung mit dem Dichter A§vaghosa keineswegs so will-
kiirlich ist, wie es fiir Johnston den Anschein gehabt hatte — und Johnston
selbst wire gewiss der erste gewesen, der seiner Begeisterung dartiber lebhaf-
ten Ausdruck verliehen hétte. Es hat sich ndmlich herausgestellt, dass die TDM
mindestens 348 Strophen aus A§vaghosas beiden Epen, dem Buddhacarita und
dem Saundarananda, enthélt, darunter allein 136 aus dem bisher auf Sanskrit
nicht erhaltenen Teil des Buddhacarita. Der Anlass dafiir wird deutlich, wenn
man die Struktur und die Funktion des Werkes genauer betrachtet.

Bei der TDM handelt es sich offenbar um einen Gebrauchstext fiir rituelle
Anlidsse, und zwar um eine Art Textbuch, das die bei einem spezifischen
Anlass zu verwendende Rezitation enthélt. Sie besteht aus vierzig Kapiteln,
die alle gleich aufgebaut sind und aus jeweils drei Abschnitten bestehen. Der
erste Abschnitt enthélt ausschlieBlich Strophen; er beginnt fast immer mit drei
Versen, in denen das Triratna, nimlich Buddha, Dharma und Sangha, verehrt
wird, wobei diese einleitenden Verehrungsstrophen von Kapitel zu Kapitel
wechseln.”! Danach folgen weitere Strophen, deren Anzahl stark schwankt;
im Gegensatz zu den Verehrungsversen scheint es sich dabei haufig, vielleicht
sogar immer, um Zitate zu handeln. Soweit sie sich bisher identifizieren
lieBen, stammen sie iiberwiegend aus Werken, die mit dem Dichter A§vaghosa
verbunden sind, darunter vornehmlich eben aus dem Buddhacarita und
dem Saundarananda, aber auch aus dem Sariputraprakarana, einem seiner
Schauspiele, sowie aus dem Sokavinodana™ und moglicherweise sogar auch
aus dem vieldiskutierten Sutralamkara.>

49
50

JoHNSTON 1939.

SFERRA 2008: 48 und 71-72. Bei den Photographien in der Sankrtyayana-Sammlung
(s. BANDURSKI 1994: 79-80) handelt es sich um Abziige von Tuccis Negativen.

Ausnahmen bilden die Kapitel 29, 31-32, 34 und 36, wobei die Anfange jeweils unterschiedlich
gestaltet sind: Kapitel 34 etwa setzt sofort mit dem 15. Kapitel des Buddhacarita ein, und
Kapitel 36 beginnt mit einer Sikharini-Strophe, die auch die Inschrift auf einer in Afghanistan
gefunden Kupfertafel einleitet (dazu MELZER 2006: 267).

HARTMANN, MATSUDA und SZANTO 2022.

Zu allen diesen Zitaten s. HARTMANN und MATSUDA im Druck.
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Auf diesen ersten Versabschnitt folgt ein Sitra, das vollstindig
wiedergegeben wird. Der Vergleich mit Parallelversionen erweist, dass diese
Sutras dem Kanon der (Mila-)Sarvastivadins entnommen sind.* Die meisten
von ihnen stammen offenbar aus dem Samyuktdgama jener Schule, wie ein
Vergleich mit den chinesischen Ubersetzungen zeigt. Auf das Sitra folgt
ein dritter Abschnitt, der wie der erste ausschlieBlich aus einer wechselnden
Anzahl von Versen besteht und mit ein bis drei regelméBig wiederkehrenden
Segensstrophen endet. Genau wie beim ersten Abschnitt gilt auch hier, dass
es sich liberwiegend oder ausschlieBlich um Zitate zu handeln scheint. Der
Inhalt des Sutras entspricht offenbar dem Anlass des Rituals, und die Verse
in den beiden einrahmenden Abschnitten sind ebenfalls auf diesen Anlass
abgestimmt. Keines der vierzig Kapitel enthilt einen direkten Hinweis auf den
Anlass, aber bei wenigstens drei Kapiteln deuten interne oder externe Indizien
auf den jeweiligen Gebrauch hin. So spricht einiges dafiir, dass Kapitel 11 mit
dem Anityata-sitra im Zentrum bei den Bestattungsfeierlichkeiten mindestens
fiir Monche Verwendung fand; Kapitel 25 mit dem Pravarana-sitra diirfte
anldsslich der jahrlich wiederkehrenden Pravarana-Zeremonie rezitiert worden
sein, und Kapitel 16 steht ganz offensichtlich mit dem Vorgang einer Schenkung
an den Orden in Zusammenhang. In Zentrum des Kapitels steht das *Sumana-
rajakumari-sitra, in dem die Vorziige von Gaben an die Mdnchsgemeinde
behandelt werden. Passend dazu enthilt der erste Versabschnitt unter anderem
siebzehn Verse aus dem bislang auf Sanskrit verlorenen Kapitel 18 des
Buddhacarita (18.62-78); sie beschreiben in dichterischer Form die Antwort
des Buddhas auf Anathapindadas Ankiindigung, dem Orden das Jetavana zu
schenken. Anathapindada verkdrpert geradezu das Rollenmodell des ebenso
reichen wie freigebigen buddhistischen Laienanhédngers, und so kann das
Ereignis die allgemeinen Ausfiihrungen des Sitras mit einem konkreten und
zugleich bestens bekannten Beispiel illustrieren.

Wenn die Einordnung der TDM als eine Sammlung von Texten zur
Rezitation bei religids wichtigen Anldssen zutrifft und sie mithin einen
unverzichtbaren Gebrauchstext darstellt, dann muss der Umstand iiberraschen,
dass sie nur in einer einzigen Handschrift bewahrt ist. Dieser Befund bedarf der
Erklarung, zumal der auch im Titel bereits anklingende Terminus tridandaka

3% Sieben Siitras sind bereits publiziert worden:
TDM 8.2: Paramarthasinyata-sitra (MATSUDA 2019);
TDM 21.2: *Sivapathika-siitra (MATSUDA 2021);
TDM 26.2: Asivisa-siitra (MATSUDA et al. 2022);
TDM 27.2: Ksaranadi-sitra (teilweise, HARTMANN 2022a);
TDM 29.2: Astaksanaksana-sitra (UENO 2020);
TDM 30.2: *Paiicasthana-sitra (UENO 2021);
TDM 31.2: Aryika-siitra (HARTMANN 2022b).
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aus dem Mailasarvastivada-vinaya wohlbekannt ist und offensichtlich eine
solche rituelle Rezitation beschreibt.™> Man konnte daher erwarten, dass ein
derartiges Textbuch unter den Mdnchen jener Schule eine gewisse Verbreitung
besessen hat und in einer entsprechenden Zahl von Exemplaren iiberliefert
worden sein miisste, umso mehr, wenn man den Titel nicht konkret versteht,
sondern generisch als ,,eine Girlande von Tridanda(ka-Texten)*, was Varianz
in der Zusammenstellung der Siitras und der Verse erlauben wiirde. In der
Tat gibt es Hinweise auf solche Varianz: Im chinesischen Kanon sind zwei
Ubersetzungen enthalten, die jeweils einem Kapitel der TDM entsprechen,
aber nicht vollkommen identisch damit sind. Das ist erstens das Wuchang jing
RS (T 801 bzw. T 2912), eine etwas andere Fassung des bereits erwihnten
Kapitels 11 der TDM mit dem Anityatd-siitra, iibersetzt von Yijing F&iF,%
und das Jie you jing fREHS (T 804) eine spite Ubersetzung von Fatian
15X aus dem 10. Jahrhundert, die dem 14. Kapitel der TDM entspricht, das
neben einem Siitra aus dem Samyuktagama auch Asvaghosas Sokavinodana
enthilt.” Beide Ubersetzungen zeigen, dass die TDM oder zumindest das von
ihr représentierte Format einer Dreiteilung, in der ein kanonisches Sitra von
zwei Verspartien eingerahmt wird, nicht vollig singulédr zu sein scheint.

Diesen beiden chinesischen Ubersetzungen lassen sich seit kurzem zwei
weitere Beispiele zur Seite stellen, ndmlich SHT 4438 (SHT XI: 33-35), das
Fragment einer Sanskrit-Handschrift aus der deutschen Turfan-Sammlung,
deren Fundort leider nicht mehr zu ermitteln ist, und TT VIII D (Mainz 718)
aus Xoco. SHT 4438 entspricht wortlich einem Teil von Kapitel 19 der TDM;
gliicklicherweise bewahrt das Fragment nicht nur Textreste aus dem Siitra-Zitat
im zweiten Abschnitt, sondern auch aus den folgenden acht Sardilavikridita-
Strophen, die bereits dem dritten Abschnitt angehdren. Damit ist der Ubergang
von Abschnitt zwei zu drei gesichert, und an der Zuordnung zu der oder einer
TDM kann kein Zweifel bestehen. Zusitzlich interessant an dem Fragment ist
der Umstand, dass es Glossen in Tocharisch A und B enthilt; diese weisen mit
einiger Deutlichkeit darauf hin, dass es sich tatséchlich um einen Gebrauchstext
gehandelt haben diirfte.

Mit TT VIII D verhilt es sich ganz dhnlich: Zwar zeigt dessen Text in
der Form des Siitra-Zitats eine interessante Abweichung von dem der TDM,
aber hier sind sogar beide Ubergiinge, der von Abschnitt eins zu zwei und
der von zwei zu drei, bewahrt, so dass an der Struktur und damit an der

55 SCHOPEN 1992: 32-34, Fn. 62 (= SCHOPEN 1997: 231-233) und die zusitzliche Anmerkung in
ScHOPEN 2010: 118, Fn. 35 (= SCHOPEN 2014: 69-70); s. auch HARTMANN im Druck (2024).

3 Zu T 801 s. LoukoTa im Druck (2024) und WILLEMEN 2019.

ST Zum Sokavinodana s. HARTMANN, MATSUDA und SZANTO 2022.



52 Jens-Uwe HARTMANN und Dieter MAUE

engen Verwandtschaft ebenfalls nicht zu zweifeln ist. Aulerdem geht hier die
Bilingualitit noch weiter; sie beschriankt sich nicht auf Glossen wie in SHT
4438, sondern umfasst einen groflen Teil des Textes. Daher wird man vermuten
konnen, dass beide Manuskripte, SHT 4438 und TT VIII D, uns nicht nur etwas
iiber die literarischen Traditionen, sondern auch iiber buddhistische Praxis an
der Seidenstra3e verraten.

Dass die TDM zu bestimmten Zeiten und in bestimmten Kreisen eine
nicht unbedeutende Rolle gespielt hat, ldsst sich aus der Erwéhnung des Titels
in verschiedenen Zusammenhéngen ablesen. Die einzige indische Nennung
findet sich in einem Werk des Ratnakarasanti (spédtes 10. Jahrhundert). In
seiner Muktikavali, einem Kommentar zum Hevajratantra, fihrt er das
Avadanasataka und die (oder eine?) Tridandakamala als charakteristische
Beispicle von Werken des Sravakayana an: tac ca Sravakayanam avadana-
Sataka-tridandakamaladi >

Den Hinweis auf die beiden anderen, allerdings nicht ganz unproblema-
tischen Zitationen verdanken wir Jens Wilkens (E-Mails vom 14.04. und
14.07.2022). Sie stammen wie Text D von der Nordlichen Seidenstral3e, die
eine aus einem uigurischen, die andere aus einem tocharischen Werk. Die ers-
te gehort in einen von Peter Zieme edierten Text.”® Die hier interessierende
Passage® handelt von dem sogenannten Konzil®' von Kaschmir.®> Es habe ,,400
Jahre (scil. nach dem ersten Konzil und eo ipso nach Buddhas Nirvana)® auf

8 IsaacsoN 2013: 1039; zu der iiberraschenden Verbindung von Avadanasataka und
Tridandakamala sowie zum Titel in der tibetischen Ubersetzung der Muktavali, der dort als
spel ma gsum pa’i phreng ba wiedergegeben wird und auf *Trimisrakamala ,,Girlande der
dreifachen Mischung® fithren wiirde, s. HARTMANN im Druck (2024).

%9 ZiemE 2014,

60 ZiemE 2014: 412-414.

61 So die eingebiirgerte, aber bekanntlich nicht sehr treffende Wiedergabe von skt. samgiti (vgl.

z. B. FRAUWALLNER 1952: 240), das auch der Uigure in der Form sangit oder sayit verwendet.

Die wesentliche Aufgabe solcher Zusammenkiinfte war das ,,gemeinsame Rezitieren* (samgiti)

religioser Texte sowie deren Kompilation und Kollationierung zum Zweck der Herstellung

einer verbindlichen Textfassung; eine lebendige Schilderung des Vorgangs findet sich bei

Paramartha (T 2049, Bd. 50, 189a10-bl1, iibers. in DALIA 2002: 42 f)). ZIEME 2014 {ibersetzt

sangit/sayit mit ,,collecting™ (so schon im Titel seines Aufsatzes).

ZIEME 2014: 412 Z. 2-3 kasmir ulusta vidyasti kisilta ,,im Land Kaschmir im Vitasta-Tal®.

FRAUWALLNER 1952 referiert und analysiert chinesische und tibetische Berichte iiber dieses

Ereignis. Mit keinem von diesen stimmt der in Rede stehende uigurische Bericht so weit

iiberein, dass eine gemeinsame Uberlieferung erkennbar wire. In manchem noch ungeklirt,

enthélt er viele Details, die anderwérts nicht oder abweichend dargestellt werden. In einem

wichtigen Punkt aber gibt es eine klare Ubereinstimmung, s. Fn. 65.

Die Quellen (s. die vorausgehende Fn.) geben unterschiedliche Datierungen an. Xuanzang

war der erste, der 400 p. N. nennt und die Rolle des Kusana-Herrschers erwihnt. Vor ihm

hatte Paramartha das Konzil zwar auf 500 p. N. gelegt, aber indirekt ebenfalls in die Zeit des

62

63
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Veranlassung des Konigs Kaniska“® stattgefunden, aber offenbar nicht als all-

gemeines Konzil, sondern als Sonderkonzil der kaschmirischen Sarvastivadins,
der Vaibhasikas.®® Nach Reinigung der Texte von allen abweichenden Ansich-
ten seien eine Anzahl von Schriften verfasst worden, darunter auch kavyas,
von denen eines stellvertretend namentlich angefiihrt ist, und zwar in der
Schreibung <d‘t‘nt'’k‘m‘l>. Zieme transkribiert datantakamal, erwdgt aber
auch, da <> und <r> homograph sind, d(a)rt(a)ntakamal; letzteres sei, so
Zieme, dem von S. Karashima rekonstruierten *Drstantaka-mala nahe, dem
Titel des unter dem (falschen) Namen Siutralamkara firmierenden Werks.*
Jens Wilkens (E-Mail vom 14.04.2022) schldgt dagegen die Lesung tr(i)danda-
kamal ,,Tridandakamala“ vor. Diese Interpretation hat den entscheidenden
Vorzug, ohne die Annahme einer Fehlschreibung auszukommen und mit dem
in der Muktikavalr belegten Werktitel direkt vergleichbar zu sein. Schwierig
ist, was dem Titel vorausgeht: swry®” g ‘rypdy. Da sich darin kein weiterer
Werktitel ausmachen ldsst, reprasentieren die beiden Formen Suri harib(a)-
t1 wohl mit Zieme die Dichternamen Arya$ira® und Haribhatta.® Sie stehen

Kaniska, weil dessen Zeitgenosse, der beriihmte Dichter A§vaghosa, an der Ausarbeitung eines

Abhidharma-Kommentars mitgewirkt haben soll.

ZIEME 2014: 412 Z. 1-2 tért yiiz yilta ken kaniske eligniy étiigind.

5 Z1EME2014: 412 Z. 3—4und 11-13: bes yiiz vaybas anadari bahiilar ... ii¢ agilik nomlug korkdas
korkin korgiiliik bakguluk vaybas Sastrlig drtinii siizok arig kontimis kurc¢ koziingii yaratip
ornatip kodtilar ,five hundred Vibhasa-*anga-dhara masters ... fabricated and established the
utmost pure and clearly polished steel mirror of the vibhasa-sastras through which one can see
and regard the mirror image of the dharmas of the tripitaka“ (Ubers. Zieme 2014: 413). Die
besondere Fokussierung auf den Abhidharma stellt den uig. Text an die Seite von ,,Paramartha
und die von GZon-nu-dpal iibersetzte indische Quelle* (FRAUWALLNER 1952: 251). Nach deren
Auffassung war das kaschmirische Konzil ,,eine Versammlung der Schule der Sarvastivadin,
welche sich mit dem grundlegenden Abhidharma-Werk dieser Schule [, dem Jianaprasthana
des Katyayaniputra,] beschiftigte und einen Kommentar dazu verfafite (FRAUWALLNER 1952:
251). Bei Xuanzang und anderen liest man es zwar anders. Aber Frauwallner kommt mit
handfesten Argumenten zu dem Schluss, dass die Uberlieferung, die Paramartha am prizisesten
wiedergibt, Zweck und Tatigkeit der ,,Synode* treffend beschreibt. Zu den Konzilen s. auch
den Abschnitt ,,After the Buddha: the recitation-councils in SKILLING 2009: 55-60 mit neuerer
Literatur (55) und mit Uberlegungen zum Verstindnis dieser Ereignisse.

66 ZiEmE 2014: 413 Fn. 58.

7 Zieme 2014 gibt davor eine kleine Liicke an, die aber nach seiner heutigen Einschétzung

(E-Mail vom 29.08.2022) ,,viel zu kurz [ist] fiir meine Emendation ... [F]alls etwas fehlt, [sind

es] hochstens 1 oder zwei Buchstaben.“ In gut erhaltener Umgebung sind keine Schriftspuren

zu erkennen; deshalb handelt es sich bei der Leerstelle nach der Interpunktion eher um ein

Spatium.

Ziemes Erginzung zu [ Arya]$iira kann zwar nicht aufrechterhalten werden (s. die vorausgehende

Fn.), seine Interpretation bleibt davon aber unberiihrt. Hier ist an Stelle von Aryasira die

gingige Kurzform Siira anzunehmen, die auch chinesisch X2 da yong zugrunde liegt; zu

den Namensformen s. HaNISCH 2005: xvii—xviii.

Die Verbindung der beiden Dichter des 4./5. Jh. n. Chr. mit dem Konzil von Kaschmir ist

anachronistisch.
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unverbunden nebeneinander, und der syntaktische Bezug zu #r(i)-dandakamal
ist nicht expliziert. Ist aber deren Deutung richtig, wird man in ihnen wohl am
chesten die Verfasser zweier Werke desselben Titels sehen.” Dieser besondere
Umstand mag wohl die Namensnennung erklaren, wiahrend die anderen Werke
anonym aufgefiihrt sind. Deren Autoren werden eingangs kollektiv bezeichnet

als ,,diverse Lehrmeister, Bodhisattvagotra-Gelehrte®.”!

Die zweite Stelle, THT 429,”> handelt, wie in der Einleitung der
Herausgeber steht, vom ,,Lob der Dandakamala, eines Werkes eines in diesem
Fragment leider nicht erwdhnten Dichters, der 400 Jahre nach dem Nirvana des
Buddha™ gelebt haben soll.“ Die den Titel betreffende Zeile b1 lautet: [ ... ] v[]
trd dandakamal fiemtsa ce pdssak wapa kavvisse | ... |.

Nichts hindert daran, <¢> nicht als Auslaut eines unvollstdndig erhaltenen
Worts zu betrachten, sondern dem folgenden dandakamal zu tridandakamal™
zuzuschlagen: ,.er flocht diese Kavya-Girlande Tridandakamala mit Namen®.
Wir lassen uns nicht auf Spekulationen dariiber ein, ob ,,400 p. N.“ wie im uig.
Text den Bezug zum Konzil von Kaschmir herstellen und dann Asvaghosa der
ungenannte Dichter sein konnte,” oder dass moglicherweise mit b3 sutarmas
es<a>netstse ,,durch die Stitras sehend (caksusmant-) auf das zentrale Stitra in
den Tridandakas angespielt ist. Unzweifelhaft aber zahlt der tocharische Autor,
selbst ein Dichter,”® in Ubereinstimmung mit dem uig. Text die Tridandakamala
zu den kavyas und bringt sie mit einer preiswiirdigen Dichterpersonlichkeit
in Verbindung. Letzteres ldsst sich gut nachvollziehen, da eine Reihe von
Strophen, die der Einrahmung des jeweiligen Siitras dienen, nachweislich der
Kavya-Literatur entnommen sind (s. 0.). Diese Zitate erlauben, wie es scheint,
das Werk als k@vya einzuordnen, auch wenn die Stitra-Passagen den formalen
Anforderungen dieses Genres nicht entsprechen.

Was aber die Muktikavali und der uig. Text iiber die Schulzugehdrigkeit
sagen, ist in guter Ubereinstimmung mit der Annahme, dass die TDM zur
Ritualliteratur der (Miula-)Sarvastivadins gehort. THT 429 gibt dariiber

70 Etwa analog dazu, dass Haribhatta in der Nachfolge des Aryasira ebenfalls eine Jatakamala

verfasst hat, vgl. HAEN 1992, Uberreste dieser beiden Werke sind auch durch die Uiguren
iiberliefert, vgl. MAUE Kat I Nr. 20-21 und MAuE Kat II Nr. 108-109.

" Z1EME 2014: 413 Text Z. 14—15 éyi 6ni bahsilar bodistv uguslug bilgdldir. — Zu (bodhisattva-)
gotra vgl. SEYFORT RUEGG 1976: 341.

72 publiziert in SIEG und SIEGLING 1953: 285 f; auch in CEToM.

73 al kdissintse kseliie ompostim swara kéinte pik[wala] ,400 Jahre nach dem Nirvana des

Lehrers*.

Zu <ty> fur /tri/ vgl. z.B. trphal ,triphala, die drei Myrobalanen®.

> Vgl. oben Fn. 63.

76 Vgl. SIEG und SIEGLING 1953: 285 Einleitung.
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zwar keine Auskunft, aber die bekannte Verbindung der Tocharer mit dieser
Schultradition weist in dieselbe Richtung. Alle drei Erwéhnungen deuten
darauf hin, dass Tridandakamald als Titelform mdglicherweise vorzuziehen ist.
Auch auf die Frage, ob Tridanda(ka)mala, wie oben vermutet, ein literarisches
Genre bezeichnet, ldsst sich auf der Grundlage von THT 429 und dem uig.
Konzilbericht eine vorsichtige Antwort geben. Wenn die Tridandakamalas
des Anonymus, Arya$iiras und Haribhattas nicht ein- und dasselbe Werk
mit unterschiedlichen Zuschreibungen waren, ergibt sich daraus, dass
Tridandakamala dhnlich wie Jatakamala der Titel von Einzelwerken und
zugleich Bezeichnung eines literarischen Genres ist.

Der in TT VIII D enthaltene Sanskrit-Text hat sich als eine unmittelbare
Parallele zu Kapitel 5 der TDM identifizieren lassen. Er bewahrt Teile des
letzten Verses im ersten Abschnitt dieses Kapitels und praktischerweise auch
noch eine Versziffer, nimlich 21. Anders als die zentralasiatischen Sanskrit-
Handschriften geben nordindische Handschriften aus der Zeit nach der
Jahrtausendwende” im allgemeinen keine Versziffern an, aber die Zahl 21
stimmt genau mit der tatséchlichen Anzahl der Verse in der TDM iiberein. Dann
folgt abweichend von der TDM nicht ein vollstdndiger Sitra-Text, sondern
nur einige Stichworter; diese zeigen jedoch mit ausreichender Deutlichkeit,
dass es sich um dasselbe Siitra handeln muss. Der zweite Abschnitt ist daher
sehr kurz. Der daran anschlieBende Text der Bilingue bewahrt Teile der ersten
neun Vasantatilaka-Strophen aus dem dritten Abschnitt von Kapitel 5. Auch
hier sind in der Bilingue die Versziffern verzeichnet, und sie beginnen mit der
Zahl 1, also mit einer neuen Zihlung, die den Abschnittswechsel zusdtzlich
markiert. Alle diese Details lassen nur eine einzige Schlussfolgerung zu,
namlich die, dass es sich um eine Parallelversion zumindest zu Kapitel fiinf der
TDM handeln muss. Wie bereits gesagt, ist die urspriingliche Quelle der Verse
leider nicht identifizierbar; lediglich der Vers 21 aus dem ersten Abschnitt,
der das folgende Sutra-Zitat einleitet, ist aus einer Art Vorspann bekannt, den
einige Handschriften des Samadhiraja-sitra enthalten.” In diesem Vorspann
sind eine ganze Reihe solcher Einleitungsstrophen zusammengestellt, von
denen sich viele auch in der TDM finden. Da es aufgrund des Inhalts und
der schulspezifischen Ausrichtung der TDM so gut wie auszuschlieBen ist,
dass deren Kompilatoren aus einem Mahayana-Werk wie dem Samdadhirdja-
sutra zitieren, darf man wohl annehmen, dass die Redaktoren beider Werke
auf eine gemeinsame Quelle zugegriffen haben, wobei Asvaghosas verlorener
Sitralamkara gerade hier eine denkbare Vorlage gewesen sein konnte.

77 Der Schrift zufolge diirfte das TDM-Manuskript etwa aus dem 11. Jahrhundert stammen.
78 Marsunamr 1975: 237.
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Es ist unmdglich, anhand der nunmehr vorliegenden Textzeugen eine Art
Uberlieferungsgeschichte zu rekonstruieren. Eine unmittelbare Verbindung
zwischen der TDM und der uig. Bilingue kann mit Sicherheit ausgeschlossen
werden. Die vollstdndige Sanskrit-Handschrift der TDM diirfte in Nordostindien
entstanden und in der Endphase des indischen Buddhismus durch Pilger oder
Fliichtlinge nach Tibet verbracht worden sein.”” Woher der Sanskrit-Text
stammen konnte, auf den sich der Verfasser der Bilingue stiitzt, ist unbekannt.
Angesichts dieser Situation ist es erstaunlich, dass der Wortlaut in beiden
Handschriften relativ iibereinstimmend bewahrt ist, zumal die Strophen teils
erhebliche inhaltliche Probleme mit sich bringen. Gerade in diesen Fillen
wiirde man sich eine divergente Uberlieferung wiinschen, die es dann erlauben
konnte, eine moglichst plausible Ausgangsfassung herzustellen. Obschon TT
VIII D mit dem Sanskrit-Text und dessen uigurischer Ubersetzung gleich zwei
Zugriffsmoglichkeiten bietet, reicht beides nicht aus, um im Verein mit der
TDM alle inhaltlichen Probleme zu 16sen; wie sich gleich zeigen wird, miissen
etliche Fragen offenbleiben.

Der Gewinn, den TT VIII D aus dem Paralleltext zieht, liegt in der nun
mdglichen literarischen Einordnung, aber auch in konkreten Versténdnishilfen
vor allem am fragmentierten Anfang und in den Zeilen 6—7. Nimmt man neue
Lesungen und Interpretationen hinzu und bedenkt die schwere Beniitzbarkeit
der Ausgabe von 1954 mit ihrer bizarren Darstellungsform des Uigurischen,
so waren das Griinde genug, es nicht bei Addenda et corrigenda zu belassen,
sondern die nun folgende Reedition in Angriff zu nehmen. Dazu gehort die
Rekonstruktion des Sanskrit-Textes zusammen mit dem Text der TDM, soweit
er der Ergdnzung und dem Verstdndnis des teilweise fragmentarischen bzw.
gekiirzten Texts von TT VIII D dient.*

7 Die Handschrift der TDM wurde zusammen mit einem anderen Text aufgefunden, einer
Parikatha, die von Péter-Daniel Szant6 bearbeitet wird (SZANTO 2021). Gendiin Chophel, der
Begleiter von Rahula Sankrtyayana, bemerkte am unteren Ende eines Blattes, das offenbar zu
der Parikatha-Handschrift gehorte, einen Vermerk, der einen Monch Dipamkara als Besitzer
auswies (bhiksudipamkarasya pustakam), s. KaNo 2015: 95. Falls es sich dabei tatséchlich um
den berithmten Atisa Dipamkarasrijiana (982—1054) handeln sollte, wiirde das eine Datierung
der beiden Handschriften in die erste Hélfte des 11. Jahrhunderts plausibel machen. Leider
enthélt keines der in den Photographien bewahrten Folios eine solche Notiz, und die Originale
sind anscheinend einem Brand zum Opfer gefallen (Kano 2020: 196). Daher erscheint uns die
Schlussfolgerung, Atisa habe die beiden Manuskripte nach Tibet mitgebracht (MATSUDA et al.
2022: 47), keineswegs ausreichend gesichert.

80" Eine kritische Gesamtausgabe der TDM wird an anderer Stelle erfolgen.
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3. Edition
3.1. Transliteration und Transkription

Die nachfolgende Edition gibt den Text der Handschrift in ihrem aktuellen
Zustand wieder, ergénzt um die zwischenzeitlich verlorenen Teile, die nur durch
die Umschrift von A. von GABAIN 1954 oder die Abbildung bei STONNER 1904
erhalten sind. Die Textpréasentation besteht aus Transliteration, Transkription,
Bearbeitung mit Ubersetzung und Kommentar.

Die Transliteration bildet den handschriftlichen Text Aksara fiir Aksara
nach, so dass prinzipiell eine Recodierung moglich ist. Die Transliteration der
Zeichen indischen Ursprungs folgt, wie iiblich, dem IAST mit der Ausnahme,
dass die Aspiraten ein hochgestelltes ' erhalten (k", g" usw., nach IAST kh,
gh usw.).?! Die Virama-Schreibung ist in Nachahmung des Originals durch
einen Bindestrich zum vorausgehenden Aksara kenntlich gemacht, aber unter
Verzicht der Reproduktion des iibergesetzten Punkts.®? Die Spezialzeichen
sind geméal Tab. 1 transliteriert.

Transliteration und Transkription werden untereinandergesetzt. Fehler
der Handschrift im Sanskrit werden mit entsprechender Kennzeichnung
korrigiert. Die Umschrift des Uigurischen richtet sich nach dem Uigurische/[n]
Wérterbuch (ROHRBORN 2010) und Erdals Grammar of Old Turkic (ERDAL
2004). Allerdings sind assimilatorisches e bzw. 0/6* als typisch fiir diese
Handschrift beibehalten worden.

Die Bearbeitung schlieflich bietet eine nach Sprachen getrennte,
gegliederte und lesbare Textform zusammen mit einer Ubersetzung, Parallelen
und anschlieBendem Kommentar. In fritheren Publikationen vorgeschlagene
Lesungen und Interpretationen, die von den hier vertretenen abweichen,
werden im Apparat oder Kommentar beriicksichtigt und durch nachstehende
Siglen bezeichnet:

AvG von GABAIN 1954
Bai  BaILEY 1937
Boy BoYER 1906

81 Die Entscheidung fiir diese Darstellung, die hier regelmiBig nur in der Transliteration

angewendet wird, beruht letztlich auf der Notwendigkeit, Aspiraten wie t" von Ligaturen aus
t+h usw. zu unterscheiden.

Dieser gehort zur Normalform, daneben gibt es Schreibungen ohne Punkt oder mit Trema. Zur
Wahrung der Eindeutigkeit reicht in diesen selteneren Féllen ein entsprechender Hinweis aus.
8 S.u.4.8; vgl. MAUE Kat I: XIX; UW2 L1 xxi f.

82
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Leu LeuMaNN 1907, 1912 und zwar: Leu07, Leul2, Leu (bei
Ubereinstimmung beider Bearbeitungen)

Lew LEewicki 1936
St6  STONNER 1904

AuBerdem werden folgende Symbole und Hilfszeichen verwendet:

+ Platzhalter fiir 1 Aksara

X Platzhalter fiir einen Teil eines Aksaras
nicht genau bestimmbare Textmenge

*yak¢ir-  unbelegte rekonstruierte Form

_konol mit dem vorausgehenden und folgenden Wort verbunden
anda 1. Kursive in Transliteration, Transkription, Glossar: unsichere
Lesung,
2. sonst nach Vorgabe des Herausgebers oder Vorlage
(bei Zitaten)
0 1. in Fremdsprachen: normalisierende Hinzufiigung,

z.B. (o)ron fiir handschriftliches <rom>

2. in Ubersetzungen: phraseologischer oder kommentierender
Zusatz

[(a) interlineare oder marginale Hinzufiigung in der Handschrift mit
unterschiedlicher Funktion: Korrektur, Ergdnzung,
Interpretament, Lesehilfe

«) s. Fn. 84
[1,[-] Textverlust
[ati] 1. Wiederherstellung durch Konjektur
2. phonetische Umschrift
Tal alte Tilgung durch Schreiber, Korrektor oder Leser
{} Tilgung des Editors
(a) Korrektur des Editors
<a> Transliteration
1 (vermeintliche) Korruptel
a<b a ist aus b entstanden oder direkt daraus entlehnt
a<<b a ist iber Zwischenstufen aus b entstanden oder entlehnt

/a/ phonologischer Wert
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°krta® abgekiirzte Schreibung, hier unter Auslassung des Texts vor und
nach krta

A,1,0,U inuig. Transkriptionen: hinsichtlich der Palatalitit unbestimmter
Vokal, A steht fiir a oder 4 usw.

K,P,T in uig. Transkriptionen: hinsichtlich der Sonoritit unbestimmter
Konsonant, K steht fiir k oder g usw.

X in uig. Transkriptionen: Vierfachvokal

r(ecto) Vorderseite

v(erso) Riickseite

g1 indizierte Buchstaben in der Transliteration: Graphemvarianten
gut in Ubersetzungen: Wiedergabe eines Hendiadyoins

Abb.1a Abb.1b Abb.2a Abb. 2b Abb.3
(zu Fn. 98) (zu Fn. 138) (zu Fn. 259)
vi() [..]

( ... tark tavrati | bh=t"rjat® )
v2 (2) [...1(... [kili]n¢ligin | rudhiram api | kanin® yma))

v3 (3) [ca. 16 Aks.] [1%[?1¥ s[]1 0[] [ca. 18 Aks.]
[ca. 16 Aks.] [1x[?] s[In[] ( ... svadeha- | 6z atiizindin | -t si | ))

84 7.1 und 2 sind heute vollstindig verloren, Z. 3 fast ganz, Teile von Z. 4 und 5 und anderweitig
einige Aksaras am rechten Rand. Soweit die Zeilen 25-38 betroffen sind, schlief3t Tafel XVI in
Stonner 1904 die Liicke. Das Ubrige ist nur durch TT VIII D dokumentiert. Da es hiervon keine
Transliteration gibt, finden sich diese Textteile in (( )) eingeschlossen erst in der Transkription,
jedoch der hier verwendeten Transkriptions- und Darstellungsform angepasst. Aus TT VIII
scheint hervorzugehen, dass das verschollene Fragment mit Resten der Zeilen 1-5 vom rechten
Rand stammt.

85 Oder °an.

86 qanni Sto.

87 W[l AVG. Wegen der Positionierung unterhalb der virtuellen Schreiblinie ist oberhalb ein
weiteres Konsonantzeichen anzunehmen. An Stelle von w konnte aber auch tu gelesen werden.
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v4 (4)

V5 (5)

v6 (6)

v7(7)

v8 (8)

v9 (9)

v10 (10)

[ca. 13 Aks.] x myu $kya o hsa xi [ca. 19 Aks.]
[ca. 13 Aks.] [k]Gmiiska ogsati (( ... [ca]kre | kild1 &rsér | )

pra gbo de | bo d" swi x [ + ] oya nrya | st kta he to | eya tkyu
prag bodhe(h)| bodisvi x [ + ] onré | siiktaheto(h) | 4dgii

no mti Ita hinda | sa | o-1 | ki /[] | % [ca. 7. Aks.]

nom tiltaginda | sa | ol | kila | x ( ...* | munivara(h |) r$1- )
lardha yg e | su tra | su tru-g, | me ta* | mu ni | ja ga”™ da | no mla
larda y(e)ge | s“@i"tra- | sudrug| -m eta(j) | muni | jag=a~da | nomla-
ti | iti | mdni mu fico la ya 20 7 | s[] | k[][?]g,yu g,mya’-k

d1 | iti | mun1 muncolayu 27 | s ]| k(1))g iigmak

uyu slyu ficyu lyu-g, plo-r | ma | oya-g, fiyo-ni ka-n ni-n | $u |
iizliinciiliig b(o)lor | ma | 6gndy kagniy | (a)$u |

ari hsi si | ma | umum dha ji | ka ya sya eya tyu siiyu-n | ma
arigsizi | ma | umundaci | kayasya (|) dtiizniin | ma-

nda na vi d"au | e tem mya-k ya ra tim ma Eli-g] tyo ryo sindya | ki |
-ndanavidhau | etenmak yaratinmaklig torosinda | Ki- |

fiya g yu lyu-k | ma si | eya ryu rsyam | pra sa kto | ilim mi
négiiliik |-m asi | drlirsén | prasakto | ilinmi-

-5 | mo he na | bli-g, si si nyu sya | na fiya-n | pra ya ta si | ka i

§ | mohena | b(i)ligsiziy iizé | na (|) néy | prayatas(e) | kan-

hlam ma ssyam | ku $a la kri ya su | eya tkyu [lyu-g,[* [kli ficla®)™ i
glanmazsdn | kusalakriyasu | 4dgii k(1)linc¢la[rda] i-

slyartya | a cchi dya | ku fiu-p | ne sya ti | e ltkyai | ya dai | ki-m |
Slardd | acchidya | kunup | nesyati | eltgdy | yadai- | kim |

na’ ma | mu ni |ni tya ta | a ni tya-t | [te)*° sya fi-n | d"a ti7 |

88 Nach kila fehlt lediglich dessen uig. Wiedergabe.

8 Oder: na.

%0 g3 AvG, Fehler.
ol rmik (= rmya-k) AvG, Fehler.

92

Tilgung durch Uberpunktierung, von Sté, AvG ignoriert.

% fcli Std, AvG, Fehler.

94

Korrekturtext unter der Zeile in feiner Schrift. Durch einen Tuschfleck ist das zweite Aksara

teilweise tiberdeckt und der fehlende Rest des Nachtrags unleserlich.
% Oder: ta AvG.

96

ta AvG, Fehler. Nachtrag unter der Zeile, wohl vom Schreiber selbst. Stelle der Einfiigung

durch ein Kreuz markiert.
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-nam a- | muni | rityata | anityat | te (|) sénip | dhatr7 |

v1l (11) awird"a|ku ma raka miva” |o hlim [hlim]* tya-g, |nd"a
avirta | kumarakam iv-a’-| ogln tig | -ndha-
b"3 jo pa gu d"am | ho yi nda ku cu Imi $i-g, | va stra |
bh'@'jopag'w’dham | koyinda ku¢ulmi$ig | vastra- |
tom | nn[]* [ca. 4 Aks.]
ton | -nn[a-] [ca. 4 Aks.]

v12(12) [ca.4 Aks.]na'® sana|tyo-lt romuyusya |sa tky t[] pi| @ yatili-p'”
[ca. 4 Aks.]na@sana- | tolt'? (o)ron'® iizd | -satkrt[o] *pi | ayatilip
ymya | sna na'* | yiim ku-k | nu le pa na | tyu rtyum kyu |
yma | snana- | yunguk | -nulepana- | tiirtiingi |

v13(13) vib'a'®sana|e te-g yrati-g uyusya|lalito pi|a witi' li-p
vibhiisana- | eteg y(a)ratig iizéd | I"a"lito pi | avitilip

ymya | ka yo hi | eya tyu si fici-p'”’ | na ya | fiya-n
ymd | kayo hi | dtiiz inC1p | naya- | nédn

v14 (14) po | makr ta jfia ta ya | u d"li si spo Ima ki uyu sya | pa ra tra |
bo | -m akrtajiiataya | utlisiz bolmaki {izd | paratra |
iki ndi a $um ka | yam tam | pa rta ji ka | md hu rtta ma pi | pi-r
ikinti azunka | yamtam | barda¢ika | m'@Wh=t"rttam api | bir

v15 (15) khye rymya | ka fici da | ki mya rsya-r | nu pra ya ti | eyem pa rma-s
ker ymai | kaficid a- | kim drsér | -nuprayati | eyen barmaz |

97 va AvG, Fehler.

%8 Unter der Zeile ist in feiner Schrift das hlim des Texts (mit ungewohnlichem Sitz des -i auf dem
hinteren Ende des h, s. Abb. 1a) in merkwiirdiger (kursiver?) Form wiederholt: die Hasta des 1
kreuzt h, an ihr und nicht am h ist -i als Fahnchen angebracht, s. Abb. 1b.

% kt/ (= kt[]) AvG; Fehler.

190 3 AvG, Fehler.

11 Ohne Virama-Punkt.

102 510t AvG, so in OTWF 425 Fn. 1 iibernommen. Unzutreffend; das in Ligatur stehende | ist wie
die Gesamtligatur viramisiert, also vokallos, vgl. auch Fn. zu Z. 15 alp.

103 Wohl apokopierte Form, nicht notwendigerweise ,,fehlerhaft (AvG).

194 Ungewdhnliche Form des -a in Verbindung mit n.

105 by AVG, Fehler.

19 Oder: ni AVG.

107 ¢ Sto; das Spezialzeichen p war noch nicht als solches erkannt, vgl. STONNER 1905: 420: ,,Zu
bemerken ist ferner, da Sanskrit -sa (scha) in zwei Formen, einer mehr quadratischen und
einer rechteckigen auftritt. Vgl. dagegen MULLER 1907: 960 Fn. 2, zitiert oben S. 43.
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2 ya|ki-m | pra pya | pla'®-p | du rla b"a | a-Ip pu lku Tu ku -g,
2 yach) | kim | prapya | b(u)lup | durlabha- | alp'” bulgulukug (|)

v16 (16) mi mam | mii ni ksa na sam ni pa tam | tya g i ficni nyi hi Ima kim |
-m imam | muni () ksanasamnipatam | tigincnip yigilmakin |

sri yo | co hya li ni-g, [ na | fiya-n | cim ta ya ti | sa kim ma sa-r

§r{e)yo''? | Cog yalinig | na | ndr | cimtayati | sakinmasar ()

v17(17) kaya]|eya ttyu syu-g'"' ma [ pa sya]'* ve ksya ma na | kyo ryo |
kaya- | atliziig [|]'"° -m aveks{y}amapa(h)'** | k610 |
ra jya b"'"® se kami va | e lorni li'"° g a b" si ki'"-g, tya-g |rajasu
rajyabhisekam iva | el orniligabisikig tdg | rajasu-

v18 (18) to|tgim|pahaya|ko to-p |sva rt'am | oya sa si him | ta de''® x!1?
to | t(i)gin | ’pahaya | kodop | svartham | 6z asigin | tad e[va]
calanio-kymya|sa|o-l|kaya|eyatt[][++]
ca | an1 ok ymé | sa | ol | kaya- | at[iiziig | ]

v19 (19) ma'® pasya | ko to-p | ya ti | pa ri[-]r 3 $u $ru si to pi | ya rli him
-m ap-a’sya | kodop | yati | barir 3 Susr<usito ’pi | yarligin

e §e te-p [Imya | gu rd"?! va | oy[]-[] [ + ] npa hsi tya x!22 [ + + ]

108 hlu AvG, Fehler.

109 lap AvG, von OTWF 425 Fn. 11 so iibernommen. Aber | steht in viramisierter Ligatur und ist
daher nicht vokalisiert, vgl. Fn. zu Z. 12 tolt.

110 Notwendige Emendation ,,wegen des VersmaBes* (AvG).

1T Tyschfleck iiberdeckt moglicherweise die Interpunktion.

12 Nicht bei AvG. Tilgung durch Uberpunktierung. Es handelt sich um einen vom Schreiber
bemerkten Textsprung von étiizlig zum néchsten étiiziig (hier Ende der néchsten Zeile). Daraus
geht hervor, dass unser Blatt eine Abschrift ist.

113 Oder: ()).

114 oks{y}a® aus syntaktischen Griinden notwendige Emendation vom Passiv ins Medium. —

°na(h) Pausaform am Ende der Halbstrophe.

Der Tuschefluss war in dieser und im Anfang der nachsten Zeile ungleichméBig. Hier ist das

i- in einen Fleck zerlaufen.

i-Diakritikon als elliptischer Fleck.

Das Diakritikon -i ist in einen Fleck zerlaufen.

18 me AvG, Fehler.

119 ya AvG, nach altem Zustand?

120 ma ist in einen Fleck zerlaufen, die Umrisse sind aber hinreichend klar erkennbar.

120y AvG, Fehler.

122 Viramapunkt oder Anusvara.

115

116
117
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eSedep [y]mé | gur'i'va<t>'? | 6[g'** ka]y bahs1 td[g |] ( suta-))
v20(20) va|oho ltya-g, | dd"r to pi|i g, ti li-p ymya | dr sto pi | kyo ryo
va- | ogol tig | -d dhrto ’pi | igidilip yma | drsto pi | koro-
lyo-p ymya | bha rty'> va | xya'*® g ,y[]'* x'** [ca. 7 Aks.]
16p ymé | bhartrva'®- | bigréi[r] #1d)[g | ca. 6 Aks.]
v21 (21) ljiksa wtya-g, |darcitopi|ayatili-p ymya|kaya|eya ttyu-z |
1Cik sav tig | -d arcito *pi | ayatilip ymi | kdya(h) | atiiz |
prahr[+]to Ei—E [+++]1[?]o[ca. 7 Aks.]
prahr([tya] (|) tokip [ +++ ] 1[?]o [ca. 7 Aks.]
v22(22) [++]x [ tprayati|pari-r|tyaktva|titti-p | kr tam | a si-g,
[ ++ ] x |-t prayati | barir | tyaktva | titip | krtam | asig
ki Imi $im | sk"a 13! x [ca. 12 Aks. ]
kilmigin'*? | skhal[i]f[ J[ca. 12 Aks. ]

v23 (23) [++]sya® rmyay[ "4 [ +]d[]'" pxa tma'*® nam'’ [ca. 5 Aks.]"®
[ ++ ] sdarmay[i] [ + ] d[r]p[t]atmanam [ca. 5 Aks.]

123 Falls AvGs Lesung des folgenden Exzerpts richtig ist, fehlt das auslautende -t.

124 Nach AvG war g unsicher lesbar.

125 e AvG, Fehler.

126 b (= hya) AvG. Es ist unklar, ob urspriinglich mehr zu erkennen war; in der gegenwiirtigen
Erhaltung ist neben teilweise zerstortem h- auch p- moglich.

127 1 (=rya) AVG. 1- ist wegen des Querstrichs nicht moglich; als Vokal ist nur -ii ausgeschlossen.

128 4ii (= tya) AVG; das jetzt Erhaltene ist nicht eindeutig.

129 pharteva (< bharta + iva) AvG gegen die Hs., jedoch ohne Not, weil hier der Vergleich durch
-vat und nicht durch iva ausgedriickt ist.

130 Statt x | hat AVG: u; nicht méglich.

131 Ji AvG; 1 ist sicher, -i nicht verifizierbar. S. auch Addendum.

132 op: °m St6; vgl. oben § 1.

133 Oder: rsya.

13% Fehlt bei AvG.

135 Fehlt bei AvG.

136 tma AvG, Fehler.

137 nla] AvG.

138 Die folgenden vier Zeichen liest AvG: [k]d[n]61l6g. Demnach ist ein Stiick von dem unteren
Rand abgebrochen, das noch vorhanden, aber an einer spiteren Stelle dieser Zeile leicht
verdreht fehlplatziert ist. Es zeigt ly, das I[Jo zu l/yo vervollstiandigt, und den unteren Teil des
nachfolgenden g, dessen Viramastrich verloren, dessen Kopfund Viramapunkt jedoch erhalten
sind. Die chinesische Seite bestitigt die Umsetzung des Kleinstfragments. Sie enthalt Reste der
Zeichenfolge 721 (s. Abb. 2a und 2b), die genau an der Stelle der vorgeschlagenen Einfiigung
zu erwarten ist, s. auch Abb. 4.
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[lo [lo 1[Jo "% lya rni-n ymya | ma x'** [ ++ ] [Ju x[[] [ca. 8 Aks.]
[k]W'[n]io[1]'6'[g]larniy ymé | ma x [ + + ] [ul]ug/[ar ca. 7 Aks.]

v24 (24) [ca.20 Aks.] x [ +][]a ma pi ca | a mri Imi $kyo nyo llyo-g,

[ca. 20 Aks.] x [ + ] []am api ca | amrilmi$§ kdnollog-
lya [ca. 7 Aks.]
1a(rniy )) [ca. 5 Aks.]

v25(25) [ca. 12 Aks.] x@i mu'*! Imi $ly[] rn[]-i | am te | ke ne ndya |

V26 (26) K71

[ca. 12 Aks.] yumulm:sli@rn[i]y | amte | kenenda |

pa vi dd"a | kya mi §i Imi-s | bhi'*? ja | ko-1| pa'® [ +++]
’paviddha- | kimi$ilmi$ | bht@'ja- | kol | pa[da'*- | ada!*-]

$iro da rani | p[] y[]1a ri | sa myam | tyu syu kmya!*s

k| $irodharani | b[o]y[on]lar: | samyam | tiizii{km&} '

kmya-k kya'*® | pra ya [pa ri rlar'>')]'> ntyu pa ra ta ni ka de pa ra ni |
kmikka | praya- (|) barirlar (|) -nty uparatani kadeparani |

139
140

141
142
143
144
145
146
147
148

149

150
15

152

Viramapunkt, nicht Anusvara, s. die vorausgehende Fn.

AvG liest mal[...] ohne Ergénzungsvorschlag. Tatsachlich spricht einiges dafiir, dass der senkrechte
Strich als die Hasta eines | aufzufassen ist. Das konnte kaum etwas anderes reprisentieren als
mal(l)a- und uig. tona ,,Held" nach sich ziehen. Diese Option scheidet wegen der unpassenden
erhaltenen Reste der uig. Wiedergabe und VerstoBes gegen die Metrik aus. Vielmehr weist
anlautendes skt. ma im Verein mit uig. [...Juxl[...] auf ,,gro“ (skt. mahat-, uig. ulug), was
schlieBlich durch TDM (mahatam) bekraftigt wird. Das paldographische Problem bleibt ungelost.
xii mu : kkilmi (= k[i] Imi Bai, Fehler.

bhii Boy : bhu St6, Leu, Bai, AvG, Fehler.

(h)a (= ha) Boy, Fehler.

Erg. erstmals bei: Leu.

Erg. erstmals bei: Lew.

v (= g,) Lew. Der gerundete Kopf des k ist im Ansatz sichtbar.

dha: Boy : va Leu, Bai, AvG, Fehler.

ntya Lew. Paldographisch nicht moglich: der erste Konsonant ist k, dessen in der Ligatur
reduzierter Abstrich erkennbar ist; der untere Teil kann nicht ty(a) sein, dessen Form durch
zahlreiche Beispiele in dieser Handschrift belegt ist.

Dittographie des kmya, wie Bailey im Glossar iiberzeugend angibt. Vermutlich sieht das A.
von Gabain auch so, ldsst aber die Unform unverandert und morphologisch unerklart stehen;
im Glossar fiihrt sie nur den Stamm tiiziikk- an. — Anders, aber schon aus paldographischen
Griinden (s. Fn. 149) abwegig Lewicki: tiiziin takmakka.

kya Lew, Fehler.

(r)lar (= [r]lar) Lew; das r ist jedoch durch eine Verdickung am oberen Ende der Hasta
bezeichnet.

Nachtrag unter der Zeile in feiner Schrift. Ein Kreuz markiert die Stelle der Einfigung. Sie war
nicht prizise angebbar, weil die Endung -nti mit dem Anfang des folgenden Wortes ein Aksara
bildet (ntyu).
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oya Imi skyo wtyo!** nlya® [ + + ] [ eya xyu lya r[])]'**
6lmis kovdonla[ri] a[t]e[z]lar[i] [ 15 ]

v27(27) vipro gt niva'® hi| ya rsi ha'’-k bra mim'*® tya-g | kula |
vipro ghrniva!® h'?’ | yarsigak bramin tég | kula- |

s i-S uyu sya |
t6z ugus | -Sruta- | bosgot b(i)lig | -riipa- | kork méniz iz |

| dr pta | kyu wya

-drpta- | kiiva-

v28 (28) ficli-g, | $candala e vaca|$ca'* nda'** Itya-g,'* ymya | ja ga tpari
nélig | -§ candala eva ca | {$}'* candal tdg'® yma | jagatpari-
varjani ya | ye rte ficyo kya ta rka rku lu-k | ka la kra me na |
varjaniyach) | yertencoka tarkarguluk | kalakramena |

166

oya lyo mlyo-g,
6lomlog

v29 (29) kyasi-g birlya'?’ | a suuyu sya | sa hi tau'® | tu [t1] [[$u))'® $ti la-r |
kézig birld | azu iizé | sahitau | tusuStilar'™ |

33 wryo Lew, Fehler. Entsprechend ist sein Verweis auf kiivre ,,ausgeweideter Tierleib” (cf. ED
690 b) hinfillig.

154 lya (= []lya) Bai; sowohl n als auch -a sind sicher.

135 Unter den beiden verlorenen Aksaras in feiner Schrift. Richtig bei BAILEY 1937: 290; A. von
Gabains Lesung érmisir (= eya [rJmya sya-r) ist nicht moglich.

136 Oder: ca Boy, Leu.

157 ha Lew, Fehler.

158 mam Bai, Fehler.

159 °1va Bai, AvG (nach dem uig. tig ,,wie*); °1 ca Boy, Leu (gegen das Uig.).

;_) Bali, Fehler.
6l ¢a Lew, Fehler.

162 nda Lew, Fehler.

163 Durch einen Tuschefleck undeutlich.

164 7um anlautenden § s. 3.3 Komm. zu v28.

165 Wiedergabe von skt. iva an Stelle von eva.

166 Nach Lew und AvG ist von mlyo-g nur der unsicher gelesene Vokal vorhanden. Beide Zeichen
sind zwar vollstindig erhalten, jedoch auf der Reproduktion bei STONNER 1904 nicht erkennbar.
Folglich beruht Baileys lyomlyog auf ungekennzeichneter Ergdnzung.

167 lya Lew, Fehler.

168 o Bai, Fehler.

169 Urspriingliches ti oder rti ist vom Schreiber getilgt und durch daruntergeschriebenes $u ersetzt,
von den Bearbeitern nicht erkannt. Die beiden Zeichen zieht Lewicki zu t§i zusammen, AvG
zu tSu und Bailey zu twi. Sie sind sémtlich paldographisch verfehlt und so auch die daraus
resultierenden Unformen und diesbeziigliche Erklarungsversuche.

170" Anders bei Lew, Bai und AvG, aber paliographisch ausgeschlossen, s. Fn. 170.
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$ayitau | ya t[?]7 la-r | ci ta yam'”' | tyo niyo rkya uyu g yum d"ya |
$ayitau | yat[t]ilar | cit"aya{m}- | tonorgd iigiinda |
me vam vi d"e | mo nda-g,
-m evamvidhe | montag

v30(30) osohlo-g, [+] d"a|ja gati|ye rte ficyo d"ya | ka sya | ki mni-ni |
osoglogda | jagati | yertencoda | kasya | kimnin |
brave[+++]|darpa|kyu wyam myaki | 6 kim | fiya g yu lyu-k |
bhave['”> + + ] | darpa(h) | kiivinmaki | 6 kim | nagiiliik |
ka rma na'™ |
karmana |

v31 (31) klifcyu sya|da $a vi d" na | om tyo rlyo-g, uyu sya | $u b"e na |
k(1)lin¢ iizd | dasavidhena | on torlog {izd | Subhena |

ari-g, | uyu sya | eya tkyu uyu sya | la bd"va pli-p | ka yam |
arig | izd | adgi tizé | labdhv<a” (|) b(u)lup | kayam

eya tyu syu-g | na | fiya-n
atlizlig | na | ndn (|)
v32 (32) karayasi|pi yam ki Ima'’ ssyam | ka ma su kbe |
karayasi | buyan kilmazsin | kamasukhe |
vi sai li-g mya ni tya | pra sa kta | ilT'”* ni-p | a nvi sya tam |
wiSaylig ménida | prasakta(h)'’® | ilinip | anvisyatam |
ti lya'” gi-1| phall][+++]
tilagil | phal[am!”® + + + ]

v33(33) mita|miindi'” rtim | da sara | ye-g, se sya rpsi'® stim |
-m ita-"¥! | mundirtin | -d'®? asara- | yegsez yarpsizdin |

171 BoyEr 1906: 104 Fn.: ,,j’ignore si le point qui se trouve au-dessus de 1°a est intentionnel ou fait
tache. Si I’anusvara est réellement marqué, I’m de meva® est une méprise.*

172 °[ta] Boy, Bai, AvG. °[n nu] Leu, s. 3.3 Komm. zu v30.

173 ne St6, Fehler.

174 [1Jma AvG, Fehler.

175 {If Lew; Tla Bai (in Anlehnung an STONNER 1905: 420 11?). Fehler.

176 ota Bai ~ta(h) Boy, Leul2, AvG; °ta[m] Leu07.

177 lya Lew, Fehler.

178 Erg. zuerst bei Boy.

179 mi ndi : @ wi Bai, Fehler.

180 si Lew Text, im Komm. fragend rpsi.

181 Nicht im folgenden Exzerpt abgeschlossenes Wort, s. 3.3 Komm. zu v32-33.

182 Endkonsonant eines nicht exzerpierten Worts, s. 3.3 Komm. zu v32-33.
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dvi sti rpa ve'® ta na | ke na'® 11_<i—g1 eya ttwa'® ryu sya | b'r ta |
-d vist Trnavetana- | ken alkig 4d t(a)var iizd | bhrta- |
tyarkya|alilmi[++++]

tarka | alilmi[$din'®¢ | -d bhrta-'%"]

v34(34) kadiva|tyarkya tim tya-g | rt"am |asigim 7'% ya smada |
k*a~d iva- | tirkddin tdg | -rtha(h)'® | asigin 7 yasmad a-

i fici-p | me d'ya na ra ka pra ti mam | a ri hsi sli-g, pre'*-k ka
inCip | -medhyanarakapratimam | arigsizlig pret)ka

Sari [ +++]
sari[ram'®? | 4-]

o héa ti
ogsati

v35(35) txy[]'"-s | ga rbe | ha'®* rri' nda | $u cau | 4 ri-g, si sta'® |
t[tijz | garbhe | karinda | *$ucau'®’ | arigsizda |

198 75199

asucina®na”rasenalarihsisli-g, a kim uyu sya |
aSucina(n)n‘a’rasena®” | arigsizlig akin iiza

pu st"am®' | uyu kli mi-g [ ++++ ]

pust{h}am | iklimis[ + + + ta- ]

183 e Boy, Leu, Bai (,,I am indebted to M. de la Vallée Poussin for the reading vetana”, BAILEY

1937: 291 Fn. 7), AvG : ce.

184 e Lew, Fehler.

185 td"wa Lew, Fehler.

186 Brg. [s] bei Lew und AvG; [$tim] Bai, von AvG in der Anmerkung zur Stelle erwéhnt, aber
nicht iibernommen.

187 Erg. zuerst bei Boy, danach auch Leul2 ,,dank einer Konjektur BOYER’s“, Bai und AvG.

188 Von Lewicki als gu verlesen und mit dem Vorherigen zusammengezogen.

189 Gegen die Hs. (°am) emendieren schon Boy und Leu in °rthah; Boyer 1906: 107 Fn. 1
begriindet das so: ,,Naturellement artham est au nominatif, et, a vrai dire, on n’attend guére
ici le vieux genre neutre d’artha.” Dass das Wort im BHS Neutrum sein kann (BHSD 66b), ist
kein ausreichendes Gegenargument.

190 pra von Lewicki in der Anmerkung zur Stelle fragend erwogen, ist paldographisch nicht

moglich.

$a 17 (11 AVG) heute verloren, aber auf der Reproduktion bei STONNER 1904 dokumentiert.

192 Erg. zuerst bei Boy, dann auch bei Leu, Bai, AvG.

193 ti (= tyu) AvG, ungenau, wahrscheinlich tfy[u] : uyu Bai, Fehler.

194 ha Lew, Fehler.

195 i Lew, Fehler.

196 sdha Lew, Fehler.

197 Aufgeldster Sandhi statt °cav a°.

198 Oder: ta.

199 Oder: ta Bai.

200 agucina t(ajrasena Leu; asucina ta (ta fiir tu?) rasena Bai.

201 stam Boy, Leu, Bai, AvG, Fehler.

191
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v36 (36) [+]dal|a® nim|med'yajalaja[+-+++1* ri hsisxix**
[sma]d*® a- | anin | -medhyajalaja[tam®* iva->"" | a]rigsiz/i[g]

st wta?® uyum®” mi*'’ []i-g *"' tya- g, | a*'* st tu hmi $i htya- g, |

suvda tinmi[§]ig tag | azu tugmiSig tag |

ra vindam | lem Awa[-]g " [tyakta [ ++++ ]

-ravindam | len Avag | tyakta[vyam eva®"* | ]

v37(37) t[] tkyu lyu-k oya-k eya ryu-r | [Ji [Ju* [ +++ ] >x uyu*® [Jya®" |
t[i]tglik®'® ok artir | [v]i[d]u[sa?" bilg]d) {i[z]4 |
va pu s pi | kyo-rk mya i syu sya | yu ktam | tyu kya lli g i-g | 8
vapusapi | kork méniz iizd | yuktam | tiikalligig | 8

samraksito xi [ ++++]
samraksito ’[p]i** [ | kiizddi-]

v38(38) li-p ymya | su ta*' va| o ho Itya-g, | paripalito pi |
lip yma | sutava(t)** | ogol tdg | paripalito ’pi |

202 bu Lew, Fehler.

203 Nach Lewicki vorhandenes a ist in Wirklichkeit erginzt.

204 Virama-Punkt oder Anusvara.

205 Erg. Leu, Bai, AvG.

206 von AvG als vorhanden angegeben, jedoch nicht auf dem Facsimile in STONNER 1904, daher
erginzt, so zuerst bei Leu, dann Bai.

207 Erg. Leu, Bai, AvG.

208 \dha Lew, Fehler.

209 uyu Bai, Fehler.

219 yyum mi : uyu []i Bai, Fehler mit ungrammatischer Erginzung zu tiinigig.

2 mj [li-g, : syariy (= sya ri-g,) Lew, Fehler.

212 Nach der Abbildung bei STONNER 1904 2, nicht a. Die unterscheidende Schleife am unteren
Ende ist heute verloren.

213 Der Virama-Strich ist wohl ebenso wie der rechte Teil des h abgerieben.

214 Erg. Leu, Bai (eva mit Fragezeichen), AvG.

215 17 AVG, Fehler.

218 i (= []yu) AVG, Fehler.

217 §3 (= sya) AvG.

218 Erg. Lew, Bai, AvG.

2 Erg. Leu, Bai, AvG.

220 Erg. Boy, Leu, Bai, AvG.

2! ta Leu.

222 Lesung mit -t- und Ergéinzung von auslautendem -t Uig. erstmals bei Bai, danach AvG; aber
vgl. bereits Lewicki (LEwIckI 1936: 198 Fn. 4 zu sunava): ,,Sadzac z przektadu tureckiego,
autor odczytat suta va(t) ,jak syn‘. (Nach der tiirkischen Ubersetzung zu urteilen, hat der
Autor suta va(t) ,,wie ein Sohn* gelesen.) Leumanns su-nava(h), offenbar im Sinne von ,,sehr
jung™ aufzufassen, wird letztlich erst durch die ihm noch nicht bekannte Struktur der gesamten
Strophe widerlegt.
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kyo lyo-p ymya | snd nam** | yum ku-k | ba ra | tom K"ya ti-m |
ko(1)op yma | snanam?**- | yunguk | -bara- | ton kidim |

b"a ra na bha** sana|x [++]

-bharana-bhiisana- | x [ + + ]

v39 (39) ete-g yrati-g uyusya|lalito pi|awi [ti]* li-p ymya | ka yo |
eteg y(a)ratig iizd | -1"a"1ito**” *pi | avitilip??® ymd | kayo |
eya ttyu-s | ja ha ti ca | ti tya rymya | vi ham ti cai va | ko [Jo [ + + ]
atiiz | jah@ti ca | titdr yma | vihamti caiva | ko[gr]o[r ymai]

v40 (40) oya-k | tya kt[]a** | ti tti-p | ky tam a si-g, ki Imi $im |
ok | tyakt[v]a | titip | krtam (|) asig kilmiSin |
sx b[] h[] | eyarxiny[]u[] ky[]-s | co7[] i va| o hrT tya-g, |
subah[u]*? | drsigri) [Wkis | cora iva- | ogr tag |
kr ta jia [ca. 4 Aks. ta-]
-krtajiiach) [|ca. 4 Aks. | 9]

3.2. Textbearbeitung und Ubersetzung

Die beiden Sprachen werden getrennt behandelt. In den metrischen Teilen
folgt der Bearbeitung und Ubersetzung der jeweiligen Sanskrit-Strophe die
uigurische Entsprechung.

Im folgenden Sanskrit-Text sind alle Worter und Wortbestandteile fett
gesetzt, die sowohl in TT VIII D als auch in der TDM*' erhalten sind, fett
und kursiv hingegen die Strophennummern, die nur in TT VIII D enthalten
sind. Textabweichungen zwischen den beiden Versionen werden verzeichnet;

223 Oder: tam Boy.

224 $nan® : snat° Boy; snata-, mit dem Endglied des Kompositums lalita- ,,gebadet und gehitschelt
durch ... ein Dvandva bildend, ist nicht vollig auszuschlieBen. Viel wahrscheinlicher ist
substantivisches snana- ,,Bad(emittel)”, das mit den folgenden Substantiven ein Dvandva
bildet, das sich seinerseits mit lalita- zu einem Tatpurusa vereint. So hat das der uig. Ubersetzer
verstanden und mit ihm die meisten modernen Interpreten.

225 by Bai, AvG, Fehler.

226 i AVG. — Unter der Zeile in feiner Schrift nachgetragen. Stelle der Einfiigung durch Kreuz
markiert.

227 1alito AvG, s. Komm.

228 awin® (= avin®) AvG, s. Komm.

229 ktva AVG.

230 subaha AvG. Diese Lesung wiirde eine metrisch und syntaktisch unpassende Ergdnzung zu
Nom. Pl. Mask. subahavah bzw. sandhibedingt °va$ erfordern.

231 Wir danken Kazunobu Matsuda, der uns seine Transliteration der TDM zur Verfligung gestellt
hat.
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unberiicksichtigt bleiben Fehler und Varianten orthographischer Natur. Dies
betrifft in der TDM vor allem m und n fir m sowie die Beseitigung der
Gemination von g, n, t, m und v nach r. In TT VIII D geht es hauptsdachlich
um Verwechslung der Vokalquantititen. Die Zeichensetzung ist standardisiert.

Die uigurische Wiedergabe erfolgt in kleinen Abschnitten, meist
Einzelwortern, nach der Sanskritvorlage. In dieser Form liefert sie Text-
bausteine, aber keinen idiomatischen Text, zu dessen Herstellung Anpassun-
gen in verschiedenem Umfang erforderlich wéren. Um nicht den falschen
Eindruck eines Lesetexts entstehen zu lassen, haben wir deshalb die
Abschnittstrenner beibehalten, auch dort, wo sie fehlen konnten, wie z. B.
in Strophe 2a-b, zwei Padas in tadellosem Uigurisch.

Zur leichteren Orientierung werden in beiden Sprachversionen die
Zeilenzahlen der Handschriften eingefiigt und in den Ubersetzungen der
strophischen Passagen die Pada-Anfiange vermerkt.

Aus Abschnitt 1: Einleitungsstrophen
Strophe 212

svangad utkrtya carma pramuditahrdayo ya$ cakarasu bhiirjam
sva(8v2)ngad eva pratito rudhiram api masim bandhujivaprakasam |
sambhidyasthi svadehat sitarajatanibham lekhanim yas ca cakre
prag bodheh siiktahetos sa kila munivarah siitram etaj jagada || ||
iti 21

TDM 8v1-2, TT VIII D v1-6, Samadhiraja-siitra SR(M)

a: bhurjat oder bhurjan TT VIII D; cakara svabhiirjam SR(M)

b: pratito; TDM Hs. eher pratiko, aber hier schwer zu lesen; pravitam SR(M)
c¢: sambhindya® TDM Hs.: samchidya® SR(M); lekhanTyam ca SR(M)

(a) Der aus dem eigenen Korper Haut herausgeschnitten und frohgemut rasch
zum Schreibblatt gemacht hat, (b) (und) aus eben diesem Korper freudig
auch Blut zur Tinte, die der (roten) Bandhujiva-Bliite gleicht, (c) und der
einen Knochen vom Kérper gespalten und zum Schreibstift wie helles Silber
gemacht hat, (d) (und zwar) vor (seinem) Erwachen fiir einen trefflichen
Ausspruch: dieser fiirwahr, der Beste unten den Asketen, hat das folgende
Sttra gesprochen.

232 Es handelt sich um eine Sragdhara-Strophe (- — — — ~ — — [RSRURCAVIVIVE [ESS—— x). Auf
die Parallele in einigen Handschriften des Samadhiraja-sitra wurde bereits in Abschnitt 11
hingewiesen. In Matsunamis Ausgabe (MATSUNAMI 1975: 237) handelt es sich um Strophe 33
der Einleitung (zu den Lesarten anderer Handschriften s. dort).
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[1] [...]tdrk tavrati| ... ]

[2] [...sdvi]ncligin | kanin yma [... ]

[3] [...]...[...] 0z atiizindin |

[4] [ytiring k]fimiiska ogsati [ ... ] kaldi drsér |

[5] bodisvi x [+ ] 6nréd | 4dgii nom tiltaginda | ol | [... ] rSi[6]larda y(e)
ge | sudrug | muni | nomladi | mun1 muncolayu 21 ||

(@) [ ... ] schnell, [ ... ] (b) [ ... freu]dig | und sein Blut (Akk.) [... ] (¢) [ ... ]
.. [ ... ] aus dem eigenen Korper | [weilem S]ilber gleichend [ ... ] machte
(d) vor dem Bodhisat[va-...] auf Grund der guten Lehre. Dieser [flirwahr],
unter den Asketen der Beste, predigte dieses Sitra. Dieses (predigte er?)
folgendermaflen: 21

Abschnitt 2: Das Siitra

TT VIII D hat in den ZZ. 6-7 nur vier abgekiirzte Skt.-Exzerpte mit uig.
Ubersetzung. Sie sind dem in der TDM erhaltenen Gesamttext vorangestellt,
der hier der Vollstiandigkeit halber mitediert wird.

1. Exzerpte aus dem Siitra in TT VIII D v6-7

s[a](mkarakataparyavasana)®? | kig tigméak [7] tizlin¢uliig b(o)lor | endet als
Haufen Kehricht

ma(tapitr-)>* | 6gnon kanniy | (a)$u(ci)* | arigsiz1 | das Unreine?® von Vater
(und) Mutter

ma() | umundac¢i |*7 hoffend

2. Sutra-Text der TDM (8v2-9r3)>%

[0] evam maya $rutam ekasmin samaye bhagavafi chravastyam viharati |
jetavane ’nathapindadasyarame | tatra bhagavan bhikstin amantrayate (8v3)
sma ||

So habe ich gehort: Einst weilte der Erhabene in Sravasti, im Jeta-Park, im
Hain des Anathapindada. Dort sprach der Erhabene zu den Ménchen:

[1.1] tadyatha bhiksava utpalamala va campakamala vatimuktakamala
va varsikimala vangagata va vastragata va bhajanagata va tesam tesam

233 Skt.-Text § 1.2.

234 Skt.-Text § 2.1.

235 MATSUNAMI 1975: 237.

236 g, 3.3 Komm. zu v7.

237 Ohne Entsprechung in der TDM.

238 Das Siitra besitzt teilweise Parallelen in SA 930, T 99, Bd. 2, 237b—c, SN V 370 und in der
Abhidharmakosavyakhya (WoGIHARA 1932-1936: 303.32-304.2).
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ratrimdivasanam atyayat tesam tesam ksanalavamuhiirtanam atyayaj jiryaty
eva mlayaty eva Susyaty eva |

FolgendermalBlen, ihr Monche, verhélt es sich bei einem Kranz aus Lotusbliiten
oder einem Kranz aus Campaka-Bliiten oder einem Kranz aus Atimuktaka-
Bliiten oder einem Kranz aus Jasminbliiten, egal ob am Koérper befindlich,
auf dem Gewand befindlich, in einem Gefdl3 befindlich: nach Ablauf einer
Reihe von Tagen und Néchten, nach Ablauf einer Reihe von Augenblicken,
Momenten und Stunden altert er ja, welkt er ja, verdorrt er ja.

[1.2] bhavati bhiksavah samayo yadasav?* utpalamala va campakama(8v4)
la vatimuktakamala va varsikimala vangagata va vastragata va bhajanagata
va tesam tesam ratrimdivasanam atyayat tesam tesam ksanalavamuhiirtanam
atyayaj jirna mlana Suska sarvena sarvam samkarakiitaparyavasana bhavati |

Es kommt, ihr Monche, der Zeitpunkt, wo dieser Kranz aus Lotusbliiten oder
der Kranz aus Campaka-Bliiten oder der Kranz aus Atimuktaka-Bliiten oder
der Kranz aus Jasminbliiten, egal ob am Koérper befindlich, auf dem Gewand
befindlich, in einem Gefall befindlich, nach Ablauf einer Reihe von Tagen
und Nichten, nach Ablauf einer Reihe von Augenblicken, Momenten und
Stunden alt geworden, verwelkt und verdorrt ist und voll und ganz auf dem
Abfallhaufen endet.

[2.1] evam eva bhiksavo ’yam api kayo** riipi audarikas caturmahabhautiko
matapitrasu(8vS)cikalalasambhiita®!' odanakulmasopacito nityocchadana->*
snapanaparimardanabhedanavikiranavidhvamsanadharma tesam tesam ratrim-
divasanam atyayat tesam tesam ksanalavamuhfrtanam atyayaj jiryaty eva
mlayaty eva Susyaty eva mriyata eva |

29 Hs. yadasar?

240 Dieselbe Wendung erscheint auch in TDM 26.2 (68r3-4): karandaka iti hi bhiksavo ’syaitat
kayasyadhivacanam | ripina audarikasya caturmahabhautikasya matapitrasucikalalasam-
bhiitasyaudanakulmdsopacitasya  nityocchadanasnapanaparimardanavikiranavidhvansana-
dharmina etad adhivacanam, s. MATSUDA et al. 2022: 61; sehr dhnlich ein Zitat in der
Abhidharmakosavyakhya offenbar aus dem Valmika-sitra: valmika iti bhikso asya kayasyaitad
adhivacanam ripinah audarikasya caturmahabhitasya odanakulmasopacitasya mata-
pitrasucikalalasambhiitasyeti vistarah (WOGIHARA 1932-1936: 281.6-9; cf. MN I 144.1-4).
Vgl. ferner die entsprechende Wendung in der Sravakabhimi: kayasyadhyatmikasya
ripina audarikasya caturmahabhitikasyaudanakulmasopacitasya  nityotsadanasnapana-
parimardanabhedanacchedanavikiranavidhvamsanadharmana, s. DELEANU 2006: 322.

241 Dazu das Zitat im Abhidharmakosabhasya: evam ca kytvedam sitrapadam sitre sunitam
bhavati “matapitrasucikalalasambhiitasye "ti (PRADHAN 1975: 127.7-8).

%2 Hier und in Absatz 2.2 sowie an der Parallelstelle (s. oben, Fn. 240) jeweils ®occhadana statt
des zu erwartenden °occhadana s. aber auch SWTF s. v. utsadana. Daher ist die Lesung hier
beibehalten.
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In genau derselben Weise, ihr Monche, gilt auch fiir diesen Korper,?* materiell,

grobstofflich, aus den vier grofen Elementen bestehend, hervorgegangen
aus dem ersten Embryonalzustand, (der seinerseits entstanden ist aus) den
Korpersekreten von Mutter und Vater, reichlich versehen mit gekochtem Reis
und Getreidebrei, (zunichst) dem stidndigen Einreiben, Baden und Massieren,
(dann aber) dem Zerbrechen, Zerstreuen und Zerfallen unterliegend: nach
Ablauf einer Reihe von Tagen und Néchten, nach Ablauf einer Reihe von
Augenblicken, Momenten und Stunden altert er ja, welkt er ja, verdorrt er ja,
stirbt er ja.

[2.2] bhavati bhiksavah samayo yadayam kayo riipy audarikas ca(9rl)
turmahabhautiko matapitrasucikalalasambhiita odanakulmasopacito nityoccha-
danasnapanaparimardanabhedanavikiranavidhvamsanadharma tesam tesam
ratrimdivasanam atyayat tesam tesam ksanalavamuhiirtanam atyayaj jirno
mlanah Susko mrtah sarvena sarvam $masanaparyavasano bhavati ||

Eskommt, ihr Mdnche, der Zeitpunkt, wo dieser Korper, materiell, grobstofflich,
aus den vier groen Elementen bestehend, hervorgegangen aus dem ersten
Embryonalzustand, (der seinerseits entstanden ist aus) den Korpersekreten von
Mutter und Vater, reichlich versehen mit gekochtem Reis und Getreidebrei,
(zunéchst) dem stindigen Einreiben, Baden und Massieren, (dann aber)
dem Zerbrechen, Zerstreuen und Zerfallen unterliegend nach Ablauf einer
Reihe von Tagen und Nichten, nach Ablauf einer Reihe von Augenblicken,
Momenten und Stunden alt geworden, verwelkt, verdorrt, gestorben ist und
voll und ganz auf dem Leichenacker endet.

[3] mrtasya** khalu (9r2) bhiksavah kalagatasya jhatayah kayam agnina
va dahanti | udake va plavayanti | prthivyam va nikhananti | vividha va
tiryagyonigatah pranino bhaksayanti | vatatapabhyam va pariSosam pariksayam
paryadanam gacchati |

Den Korper des Toten, ihr Modnche, des Verstorbenen, verbrennen die
Angehorigen im Feuer, lassen ihn im Wasser schwimmen, begraben ihn in

243 Vgl. DELEANU 2006: 322 mit Ubersetzung ,.for the sake of one’s own body, material, coarse,
made of the four elements, growing upon boiled rice [or] coarse gruel, always requiring
ointment, bathing, and massage, [yet] bound to breaking, splitting, scattering and destruction*
(S. 449) und ausfiihrlicher Diskussion der Begriffe und einiger Parallelstellen (Anmerkungen
79-85, S. 497-501).

244 Der gesamte Absatz ist im 3. Kapitel der Abhidharmakosavyakhya zitiert: yathoktam. mytasya
khalu kalam gatasya jiataya imam pitikayam agnind va dahamti udake va plavayanti bhiomau
va nikhananti vatatapabhyam va parisosam pariksayam paryadanam gacchati. yat punar
Jhaparibhavitam. tad irdhvagami bhavati visesagamy ayatyam svargopagam iti (WOGIHARA
1932-1936: 303.32-304.2).
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der Erde, oder es fressen ihn diverse Lebewesen aus der Tierwelt. Aufgrund
von Wind und Sonnenhitze gelangt er zu Austrocknung, Verschwinden,
Aufzehrung.

[4] yat*® punar idam ucyate cittam iti va | mana iti va | vijianam iti va | tad
dirgharatram  $raddhapari(9r3)bhavitam  $ilasrutatyagaprajiiaparibhavitam
drdhvagami bhavati | viSesagamy ayatyam svargopagam |

Was aber hier als Geist oder als Sinn oder als Bewusstsein bezeichnet wird,
das strebt aufwérts, wenn es lange Zeit von Vertrauen durchdrungen ist, von
Sittlichkeit, Gelehrsamkeit, Freigebigkeit und Einsicht durchdrungen ist,2*
das strebt nach dem Besonderen, das gelangt in der Zukunft in den Himmel.

[5] idam avocad bhagavan ||
So sprach der Erhabene.*¥’

Abschnitt 3: Strophen -9
Strophe 1

kayasya mandanavidhau kim asi prasakto
mohena na prayatase kusalakriyasu |

acchidya nesyati yadainam anityata te

dhatri kumarakam ivankabhujopagiidham || <1>

TDM 913, TT VIII D v7-11
d: ivanka® TDM : ivandha® TT VIII D

(a) Was hiangst Du am Schmiicken des Korpers (b) und bemiihst dich aus
Torheit nicht um heilvolle Handlungen; (c) wo doch die Vergénglichkeit ihn
dir wegnimmt und fortbringen wird, (d) wie die Amme den Sdugling, der
versteckt/verhiillt ist in Schof3 und Armen.

245 vgl. NidSa 7.3, 7, 8 yat punar idam ucyate cittam iti va | mana iti va | vijianam iti va.

246 7u den finf Begriffen vgl. das Upasampadavastu im Vinaya der Sarvastivadins: aparaih
paiicabhir dharmaih samanvagatena dasavarsena sardhavihari upasampadayitavya sraddha-
sampanno bhavati * silasrutatyagaprajiiagsampanno bhavati pratibalo bhavati sardhavihari-
nam Sraddhasampadi samadapayitum vinayitum nivesapayitum pratisthapayitum Silasruta-
tyagaprajiidsampadi samadapayitum vinayitum nivesayitum pratisthapayitum (CHUNG 2004:
40, Abschnitt 9.4c; auf die textkritischen Zeichen ist hier verzichtet). Im Sangitisiitra findet sich
eine um zwei Begriffe erweiterte Liste von sieben Schitzen: sapta dhandni | Sraddhadhanam
Stladhanam  hridhanam  avatrapyadhanam  Srutadhanam  tyagadhanam prajiadhanam
(STACHE-ROSEN 1968: 178).

247 Verkiirzt fir idam avocad bhagavan attamanasas te bhiksavo bhagavato bhasitam
abhyanandan, ,,So sprach der Erhabene, und entziickt freuten sich die Monche tiber die Worte
des Erhabenen®.

248 TDM 9r3—v3, TT VIII D v7-40. Es handelt sich um Vasantatilaka-Strophen (——~—< v v —v v~
—x).
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atlizniliy | [8] etenmdk yaratinmaklig tordsindéd | nagiliik | &riirsén |
ilinmi[9]s |

b(i)ligsizin iizé | ndy | katiglanmazsén | 4dgii k(1)lincla[rda i][10]slard4 |
kunup | eltgdy | kim | muni | anityat | sénir |

[11] avirta | oghin tdg | koyinda kuculmisig | (1)

(a) Warum nur héngst du an der Vorschrift des Korpers, das Sich-Schmiicken
und Sich-Herrichten betreffend, (b) (und) miihst dich nicht ab in [guten Ta-]
ten durch deine Unwissenheit (dariiber), (c) dass die Vergénglichkeit ihn (den
Kérper) dir entreien und fortbringen wird (d) wie eine Amme das an die
(Mutter-)Brust gedriickte Kind?

Strophe 2

vastrannapanasaya(9r4)nasanasatkrto *pi
snananulepanavibhiusanalalito pi |

kayo hi nayam akrtajiataya paratra

yantam muhiirtam api kamcid anuprayati || 2

TDM 34, TT VIII D v11-15

(a) Obschon mit Gewandern, Speisen, Getrianken, Lager und Sitz ausgestattet,
(b) obschon verwohnt mit Bademitteln, Salben und Schmuck: (c) dieser Korper
begleitet aus Undank den ins Jenseits (d) Dahinscheidenden nicht, auch nicht
einen Augenblick lang.

ton | [as [12] icgii] tolt (o)ron {izé | ayatilip yma |

yunguk | tiirtiing(i | [13] eteg y(a)ratig tiza | avitilip yma |
atliz inC1p | néy | [14] bo | utlisiz bolmaki iiz4 | ikinti azunka |
bardacika | bir [15] ker yma | kim &rsér | eyen barmaz | 2

(a) Und obwohl mit Kleidung, [Essen, Trinken,] Bett (und) Sitz geehrt (b) und
mit Seife, Salbe, Schmuck (und) Zierat verwdhnt, (d-) begleitet (c) doch dieser
Korper aus Undankbarkeit den in eine andere Existenz (-d) Gehenden nicht,
und wire es auch nur ein Augenblick.

Strophe 3

yah prapya durlabham imam ksanasamnipatam
§reyo na cintayati kayam aveksamanabh |
rajyabhisekam iva rajasuto ’pahaya

svartham tam eva ca sa kayam apasya yati || 3
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TDM r4, TT VIII D v15-19
b: aveksyamanah TDM
d: svarthan TDM; tad eva TT VIII D

(a) Wer dieses schwer zu erlangende Zusammentreffen mit dem gliicklichen
Umstand erreicht hat, (b) das Heil nicht bedenkt und (nur) den Korper im Blick
hat, (c) der versdumt sein Ziel wie ein Konigssohn die Salbung zur Herrschaft:
(d) der geht dahin, indem er genau diesen Korper ablegt.

kim | b(u)lup | alp bulgulukug | [16] muni | tdgincnin yigilmakin |
¢og yalinig | nén | sakinmasar | [17] dtliziig | koro |

el ornilig abisikig tig | [18] t(i)gin | kodop |

0z asigin | an1 ok yma | ol | dt[iiziig | ] [19] kodop | barir 3

(a) Wer, wenn er dieses schwer zu erlangende Zusammentreffen mit der
(passenden) Gelegenheit erlangt hat, (b) nicht den Glanz, bedenkt, sondern auf
den Korper schaut, (d-) der geht von hinnen (c) wie ein Thronfolger, der die
Reichsthron-Weihe vergibt, (-d) indem er seinen eigenen Vorteil und eben auch
den Korper dreingibt.

Strophe 4

(915) $usrusito *pi guruvat sutavad dhrto ’pi

drsto *pi bandhur iva bhartrvad arcito ’pi |

kayah prahrtya capalah kapivat prayati

tyaktva krtam skhalitam ekam amysyamanah || [4]*

TDM r5, TT VIII D v19-22
b: bandhur iva fehlt in TT VIII D ohne Textliicke.

(a) Zwar bedient wie ein Lehrer, umsorgt wie ein Sohn, (b) angesehen wie ein
Verwandter, geehrt wie ein Gatte: (c) erhélt der Korper aber einen Schlag, macht
er sich davon wie ein rasch beweglicher Affe, (d) wobei er die Zuwendung
unbeachtet ldsst, ohne (jedoch) einen einzigen Missgriff zu vergessen.

varligin eSedep [y]ma | 6[g ka]n bahs1 td[g [] [20] ogol tdg | igidilip ym4 |
korolop yma | bég ay[r] fd)[g | ...] [21]1¢1k sav tdg | ayatilip yma |

atiiz | tokip | [ ... [22] ... ] barir |

titip | asig kilmisin | ... [23] sarméy[ii]

249 Das Manuskript ist in 9r5 kaum zu entziffern; die Lesungen bandhur iva und kapivat verdanken
wir Frau Dr. Mitsuyo Demoto, Marburg, zusammen mit mehreren Korrekturhinweisen.
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(a) Und wie Mutter, Vater (und) Lehrer einer, auf dessen Anweisung man hort,
aufgepippelt wie ein Kind (b) und angesehen wie ein Herr,*°... und geehrt wie
das [...] ... Wort (c) geht der Korper dahin, wenn [man ihn] schligt [ ... ] (d)
indem er den ihm gewédhrten Nutzen aufgibt [ ... ] ohne zu ertragen.

Strophe 5

drptatmanam ca mahatam kulagarvitanam
$antatmanam api ca bhagyanimilitanam |

ante ’paviddhabhujapadasirodharani

samyam prayanty uparatani ka(9vl)devarani || [5]

TDM r5-v1, TT VIII D v23-26
b: api (ca) TDM

(a) Sowohl die arroganten Personen, die Grof3en, die stolz aufihre Abstammung
sind, (b) als auch die, die iiber ein gestilltes Selbst verfiigen, und die, die ihre
Augen vor den Gliicksgiitern verschlossen haben, (d) gehen am Ende in den
gleichen Zustand iiber als leblose Leichen, (c) denen Arme, Beine und Hilse
abgefallen sind.

[kiivanélig k]'6'[n]6N[1]6[g]larnin yma | [ulJug/[larnin] [24] [ ... ]
amrilmis konolloglarnin [yma ...] [25] [ ... ] yumulmslidm[i]y |
kenenda | kdmisilmis | kol [| ada][26]k | b[o]y[on]lar: |
tiizitkmakka | barirlar | 6lmis kovdongla[ri] a[t]a[z]lar[i] [ 15 ]

(a) Und der [stolzgesinnt]en Grof3en [ ... ] (b) deren Geist beruhigt ist [ ... und]
deren Augen verschlossen sind, (d-) tote Leiber,, (c) denen Arme, Beine (und)
Halse abgefallen sind, — schlieBlich (-d) werden sie gleich.

Strophe 6

vipro ghrni ca hi kulasrutariipadrptas
candala eva ca jagatparivarjaniyah |
kalakramena sahitau svapitas citayam
evamvidhe jagati kasya bhaven nu darpah || 6

TDM v1, TT VIII D v27-30
a: ghrniva TT VIII D, bestitigt von der uig. Ubersetzung
c: svapitas TDM : Sayitau TT VIII D

(a) Sowohl ein herablassender Brahmane, der stolz ist auf Abstammung,
Gelehrsamkeit und schones Aussehen, (b) als auch ein Kastenloser, der von den
Menschen/der Welt zu meiden ist: (c) beide ruhen nach Ablauf der Lebenszeit

250 Oder: Gatte.
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gemeinsam auf dem Scheiterhaufen; (d) wer konnte in einer solchen Welt
eingebildet sein?

[27] yarsigak bramin tig | t6z ugus | bosgot b(i)lig | kork maniz iz |
kiiva[28]nclig |

candal tdg ymi | yertencoka tarkarguluk |

01omlog [29] kézig birld | azu 1izé | tusustilar | yat[t]ilar | tonorgé iglinda |
montag [30] osoglogda | yertencdda | kimnin | [ ... ] kitvAnmaéki | 6

(a) Wie ein herablassender Brahmane, stolz auf Herkunft,, Bildung, (und)
Schonheit, (b) und wie ein Candala, der von der Welt zu meiden ist, (¢c) mit
oder durch Eintritt des Todes zusammentreffen (und) auf dem Scheiterhaufen
liegen: (d) Wer [konnte] in einer solchen Welt Stolz [haben]?

Strophe 7

kim karmana dasavidhena Subhena labdhva
kayam na karayasi kamasukhe prasaktah [>'
anvisyatam phalam itas$ ca balad asarad
vistirnavetanabhrtad bhrtaka(9v2)d ivarthah || 7

TDM v1-2, TT VIII D v30-34

b: karmmasukhe TDM

c: ca balad ausgelassen in TT VIII D (Haplographie)
d: °veta(na)bhrtad TDM

(a) Warum, nachdem du ihn durch das zehnfache heilvolle Handeln erlangt
hast, (b) ldsst du den Korper nicht tdtig werden, hdngend am Gliick der
Sinnesfreuden? (c¢) Eine Frucht soll daher sogar aus einer [eigentlich]
untauglichen Kraft erstrebt werden, (d) wie Nutzen aus einem Diener, der fiir
einen hohen Preis angestellt ist.

nagiiliik | [31 k(1)lin¢ 1iza | on torlog iiza | arig | iza | 4dgi iizé | b(u)lup |
atliziig | ndny | [32] buyan kilmazséin | wisaylig ménida | ilinip |

tilagil | [tiistig] [33] mundirtin | yegsez yarpsizdin |

ken alkig ad t(a)var lizd | tarka | alilmi[$din |] [34] tdrkddin tig | asigin 7

(a-) Warum, wo du durch zehnartige reine oder gute Tat (b-) einen Korper (-a)
erlangt hast (-b) tust du (mit diesem) nichts Verdienstliches, (sondern) haftest
an dem aus den Sinnesobjekten hervorgehenden Gliick? (c) Trachte [nach
Gewinn] aus diesem Nutzlosen, (i.e. dem Korper), (d) wie (man) Gewinn (zu
ziehen trachtet) aus einem fiir umfangreiches, Gut,in Lohn Genommenen.

251 Das Stilmittel der Alliteration (anuprasa) ist durchgehend verwendet, aber nirgends so
ausgepragt wie hier in Pada b die k-Alliteration.
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Strophe 8

yasmad amedhyanagarapratimam Sariram
garbhe ’$ucav aSucinannarasena pustam |
tasmad amedhyajalajatam ivaravindam
tyaktavyam eva vidusa vapusapi yuktam || 8

TDM v2 : TT VIII D v34-37
a: nagara TDM : naraka TT VIII D

(a) Weil der einer unreinen Stadt gleichende Korper (b) in einem unsauberen
Mutterleib mit unsauberer Speise und Trank genahrt ist, (¢) deshalb muss er
wie die Aravinda-Lotosbliite, die in unreinem Wasser gewachsen ist, (d) von
einem Verstandigen unbedingt unbeachtet bleiben, auch wenn er (der Korper)/
sie (die Lotosbliite) mit Schonheit verbunden ist.

incip | arigsizlig pre(t) ka ogsati | [A][35]t(liiz |

karinda | arigsizda | arigsizlig akin iizé | iklimis [ ... ]

[36] | anin | [a]rigsiz/1[g] suvda iinmi[§]ig tdg | azu tugmisig tig | len Avag |
[37] t[i]tgiilik ok &riir | [bilg]d) G[z]4 | kork méniz tizd | tikalligig | 8

(a) Der einem unreinen Preta dhnliche Korper ist ja (b) im unreinen Mutterleib
durch unreine (Nahrungs-)Fliissigkeit herangewachsen; (c¢) darum muss ihn
wie eine aus unreinem Wasser hervorgekommene oder geborene Lotosbliite
(d) unbedingt weggeben ein [Weiser], auch wenn er (der Kdorper)/sie (die
Lotosbliite) mit Schonheit ausgestattet ist.

Strophe 9

samraksito ’pi sutavat paripalito ’pi
snanambarabharanabhiisanalalito ’pi |

kayo jahati ca vihanti ca hanti caiva

tyaktva krtam subahu caura iva(9v3)krtajiah || [9]

TDM v2-3 : TT VIII D v37-40
c: vihamti caiva TT VIII D (Haplographie)

(a) Obschon beschiitzt und behiitet wie ein Sohn, (b) verwoéhnt mit Baden,
Gewand, Zierat und Schmuck,?? (¢) lasst der Korper aber im Stich, zerstort
und erschldgt, (d) nachdem er umfangreiche Zuwendung/Beute wie ein
undankbarer Dieb unbeachtet gelassen hat.

252 ygl. oben Vers 2b—c.
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[kiiz&di][38]lip yma | ogol tdg | kol{1)op yma |

yunguk | ton kddim | [ ... ] [39] eteg y(a)ratig iizé | avitilip yma |
atliz | titdr ymd | ko[gr]o[r yma ] [40] ok |

titip | asig kilmi$in | drrigrii) ks | ogr tag | [uthisiz | 9 |

(a) Und obwohl [beschii]tzt wie ein Sohn und beschirmt (b) und mit Salbe,
Kleidung,, [ ...,] Schmuck (und) Zierat verhétschelt, (c) verldsst der Kérper und
zerstort sogar (d) beim Verlassen die ihm sehr reichlich gewéhrte Zuwendung,
undankbar wie ein Dieb.

3.3. Kommentar

vl tdrk tavrati: ,,schnellx”, in TT VIII missverstanden (,.er ... eilte”). Das
Skt.-Wort muss wegen der Metrik auf einen Kurzvokal auslauten. Unter den
zahlreichen Kandidaten trifft das nur auf d@su zu, in Ubereinstimmung mit
TDM.

bh=a’rjat: TDM zeigt singularisches ,,Birkenrindenblatt” in Objekt-
funktion. Die durch A. von Gabain bezeugte Form ist syntaktisch nicht haltbar.
Alternative Lesung bhurjan hilft als maskuliner Akk. Pl. ,,Birken® nicht weiter.
Aber vielleicht ist weiter in bhirjan zu emendieren mit -n aus -m vor s-?
Jedenfalls verweist das Schreibmaterial auf einen Ursprung der Strophe im
Nordwesten des Subkontinents.

v2 [sdvi]néligin: A. von Gabains Ergidnzung [kilijn¢ligin war willkiirlich.
TDM liest pratika- ,,zugewandt, scheint aber wegen wenig passender
Bedeutung verbesserungswiirdig; eigentlich wiirde man auch hier ein
passendes Absolutivum dhnlich utkytya in Pada a und sambhidya in ¢ erwarten,
aber pratika legt keine entsprechende Korrektur nahe. Es ist stattdessen wohl
pratita- ,fest entschlossen; froh, heiter” herzustellen, hier vielleicht eher in
der zweiten Bedeutung verwendet, und zwar parallel zu pramuditahydaya-
»freudigen Herzens® im vorausgehenden Pada und in Riicksicht auf das
Hendiadyoin pratita-sumanas->>* Das erlaubt im Uig. die Vervollstindigung
zu [sdvilncligin adv. ,,freudig®. Im Falle von ,,entschlossen* wire an uig. katig
sakincligin zu denken.

rudhiram api | kanin ymaé: skt., uig. ,,auch sein Blut“. Durch uig. kan
,»Blut® ist mehrdeutiges skt. rudhira- festgelegt. Das Sanskrit schliet den
uig. Instrumental aus, wihrend umgekehrt das Uig. den skt. Akkusativ sichert.
Das possessive ,,sein® ist explizit nur im Uig. durch das Pronomen suffixum
bezeichnet.

253 'S SWTF 111 188b, auch Pali patita-sumana- DP 111 47b.



Ein sanskrit—uigurisches Fragment der Tridandamala ... 81

v3 svadehat | 6z étiizindin: ,,von, aus dem eigenen Korper®. Uig. 6z ,,selbst,
eigen” betont wie skt. sva- die Reflexivitéit. Auslautendes -# von svadehat ist
Teil des folgenden Exzerpts.

si |: Falls richtig, deutet die Interpunktion auf ein gekiirztes Exzerpt. Jedoch
spricht die Kalkulation dagegen, s. den folgenden Kommentar.

v4 [k]#W'miiska ogsati: Die Ergidnzung zu ,,dem Silber gleichend ist ohne
Alternative. Sie entspricht einem Teil von skt. sita-rajata-nibham (TDM). Im
Uig. fehlt die Wiedergabe von sita- ,,weil}, hell”, dessen Anfang am Ende der
Z. 3 steht. Zweifellos ist uig. yiiriiy ,,weil, hell” in der Liicke gestanden; das
entspricht drei der ca. 13 verlorenen Aksaras. Der iibrige Platz muss von dem
Sanskrit-Kompositum abziiglich des bereits exzerpierten si ausgefiillt gewesen
sein.

[ca]lkre | kild1 drsér: Skt., uig. ,,hat gemacht”. Die Ergdnzung der Skt.-
Verbform hat A. von Gabain vorgenommen. Uig. drsdr ,,(wortl.) wenn ist*
weist darauf hin, dass es sich bei ki/di um ein Nebensatz-Pradikat handelt.

v5 prag bodhe(h) | bodisvi x [ + ] ogra: A. von Gabain ergédnzt im Text zu
,,bodhiswindd“, was — bis auf das a-Diakritikon — paldographisch zur Not
rechtfertigbar, morphologisch aber unerklérbar ist. Moglich wire bodis(1)vi[t]
t 4 ausnahmsweise mit vordervokalischem Kasusmorphem. Aber damit ware
die Liicke nicht gefiillt und unklar, was ,,Bodhisatva® in der Wiedergabe von
skt. ,,vor der Erleuchtung® zu suchen hat. Nur skt. prak ,,vor findet sich exakt
in uig. oyrd wieder.

,,Vor seinem Erwachen® bezieht sich auf eine friihere Existenz des Buddha,
und ,.fiir einen trefflichen Ausspruch® ist elliptisch und meint ,,um einen solchen
Ausspruch schriftlich festzuhalten®. Zu dem Motiv s. OHNUMA 2007: 50, Fn.
61. Sie verweist auf LAMOTTE 1944: 143—145, Fn. 1, und LAMOTTE 1949: 975,
Fn. 1. Den dort verzeichneten ausfiihrlichen Stellenangaben ldsst sich eine
Passage im Karandavyitha hinzufiigen, in der es allerdings nicht der Buddha
selbst, sondern der Bodhisattva Sarvanivaranaviskambhin ist, der demjenigen
Haut, Blut und Knochen anbietet, der ihm die Sadaksari, die Dharani von
Avalokite§vara, aufschreibt, s. VAIDYA 1961: 293.20-24. Eine mogliche
Darstellung in Kizil verzeichnet Ernst Waldschmidt, s. WALDSCHMIDT 1928:
15, Nr. 1 mit Tafel B (den Hinweis verdanken wir Monika Zin, Leipzig); der
Erhaltungszustand der Malerei erlaubt allerdings keine eindeutige Zuordnung.

siktaheto¢h) () 4dgii nom tiltaginda: ,auf Grund (skt.) des guten
Worts, (uig.) der guten Lehre. Das unbestimmte skt. ukta- ,,Wort* wird vom
Ubersetzer im Sinne von dharma- verstanden.

v5/6 munivara(h |) rSilarda y(e)ge: Skt., uig. ,,der Beste unter den Weisen®.
Das Lexem muni- ist, abgesehen von der Verbindung Sakyamuni, nicht in die
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zentralasiatischen Sprachen entlehnt worden. Stattdessen tritt ysi ein, zumeist
in einer auf *ros/zaka- zuriickgehenden Form. Besonders deutlich tritt das
zutage, wenn Sakyamuni iibersetzt wird: tochB psake Sake[7iii|e**, sake[ifiepi]
rsakem(ts]e* (Gen.); tumschukisch sakyana pse*¢ (Gen.); uig. Sakilarnmmy
arzisi*’,

v6 sudrug: Hier ist das Akkusativ-Morphem -Xg labial vokalisiert, illabial
dagegen in MAUE Kat II Nr. 94.2 v3 <sii d"f-g >, sudrig und TT VIII H (=
Mauk Kat I Nr. 13) Z. 3 und 6 <sii d"a/ta*" ri-g >, suda/irig. Das Schwanken
ist Folge der unterschiedlichen Vokalisierung des r in /sudt/: sudur, sudur, sudr
oder sutar(?).

jag<a~da | nomladi: Skt. ,,sagte”, uig. spezieller ,,predigte. — Das uig. Verb
von STONNER 1904: 1289 falschlich als Wiedergabe des nachfolgenden [sic!]
skt. iti aufgefasst, von BAILEY 1938: 295 {ibernommen.

iti | mum1 muncolayu: Skt. i#i gehort, obwohl vor der Strophennummer
stehend, nicht mehr zum Einleitungsgedicht, sondern schliefit es ab. Vom
uig. Ubersetzer wird iti aber wohl kataphorisch als Uberleitung zum Siitra
verstanden: ,,dieses (Akk.) (predigte er?) folgendermaflen”. Von dem Prosa-
Sttra selbst ist in unser Manuskript nur sehr wenig aufgenommen worden. Denn
mit kayasya beginnt am Ende der folgenden Zeile schon das Schlussgedicht.

v6-7 s[ ] kig iigmak iizliin¢iiliig b(o)lor: A. von Gabains Lesung (gigiirmdk
tisliinciiliig plor) und Wiedergabe (,,die Einfiihrung ist zu Ende®) vermitteln
den Eindruck einer Schlussbemerkung zu dem vorherigen Textteil. Als solche
hochst merkwiirdig formuliert und mit einem Schreibfehler —,,q* (= k) in einem
vordervokalischen Wort — belastet, gehorte die Phrase seit je zu den noch nicht
vollig geklarten Teilen, auch wenn skt. s[ ] sich fiir s[amaptam/h] ,,ist beendet*
empfahl und A. von Gabains Interpretation zu stiitzen schien. Da nun aber die
TDM ceine solche Klausel nicht enthélt, sollten wir es mit einem Exzerpt aus
dem Siitra zu tun haben. Es braucht nicht lange, um darin einen skt. Ausdruck
zu finden, der mit s beginnt und mit uig. ,,endend mit/in* harmoniert: samkara-
kiita-paryavasana bhavati ,,(wortl.) wird zu etwas, dessen Ende ein Haufen
Kehricht ist“. Auf Anhieb klar sind die Entsprechungen skt. bhavati und b(o)
lor ,,wird“, sowie skt. -paryavasana- und uig. tizlinciiliig ,,endend in“. Skt.
kiita- ,,Haufen* sollte durch uig. (y)iigmdk wiedergegeben sein. Nach bislang
akzeptierter Lesung hat die Handschrift jedoch yu rmya-k (tirmdik). Tatsachlich

4B 13 a8.

255 KvTB fol. 9 (= THT 1102) al-2.

236 Ky Ts 13-14.

2T HWAU 642as. v. 3aki.

258 Das Graphem kann entweder more Indico als d"a oder more Tocharico als ta aufgefasst werden,
d. h. die Vokalisierung ist a oder o (bzw. ).
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ist, wie die Uberpriifung zeigte, ein unbeachtet geblicbener Querstrich
vorhanden, der nicht zum m gehdrt und aus r- ein g - macht,* so dass ohne
korrigierenden Eingriff iigmdk gelesen werden kann. Fiir die Wiedergabe von
samkara- ,,Kehricht, Abfall*>*® bleibt passenderweise kig ,,Mist“ iibrig.

v7 ma | 6gnoény kagmmy: Uig. ,der Mutter (und) des Vaters™ lieBe sich
in *matapitaroh rickiibersetzen. TDM zeigt jedoch, dass es sich um die
kasusexplizite Wiedergabe der Kompositionsform matapitr- (antevokalisch
aus matapity-) handelt.

(a)$u | angsizi: Uig. ,das Unreine von“ fordert die Ergénzung des
a privativum, ldsst aber offen, ob zu asubha- zu ergénzen ist oder doch cher zu
asuci-, das durch TDM beglaubigt wird. Das ,,Unreine (von Mutter und Vater)*
bezeichnet Menstrualblut und Samen, aus deren Verbindung nach klassischer
indischer Vorstellung der Embryo entsteht, der bis zur Geburt mehrere Stadien
durchlduft, dessen erstes kalala heift.?s!

ma | umundact: Der vierte und letzte verkiirzte Auszug aus dem Siitra,
vom Uiguren mit ,der Hoffende, Vertrauende, seine Zuflucht Nehmende®
wiedergegeben, bleibt ohne ersichtliche Entsprechung im Siitra der TDM.

kayasya (|) dtiizniin: Skt., uig. ,,des Korpers* beginnt das Schlussgedicht.

v7-8 mandanavidhau | etenmik yaratinmakhg torosindi: Skt. ,,an der
Schmiickregel (haftend)®, uig. ,,an der Regel das Sich-Schmiicken und Sich-
Zurechtmachen betreffend (haftend)“. Uig. t0ré ,,Regel, Vorschrift, Brauch*
steht fiir skt. vidhi-, das in diesem Zusammenhang vielleicht abgeschwicht
,Handlung, Verrichtung* bedeutet oder sogar ,,pleonastisch ... in Comp[osition]
mit einem Nom[en] act[ionis]*?%? steht.

v9 mohena | b(i)ligsiziy iizd: Skt. ,,durch Verblendung®, uig. ,,durch dein
Unwissen®. Zur Verdeutlichung setzt der Ubersetzer das Possessivaffix -Xn
,,dein® hinzu.

v9-10 kusalakriyasu | ddgii k(1)lin¢la[rda] iSlarda: ,,bei guten (skt.) Taten /
(uig.) Taten>. Das Hendiadyoin kz/inc¢ is wird so oder in umgekehrter Reihen-
folge nach den Angaben des HWAU nicht verwendet. Da ki/in¢ unter der Zeile
nachgetragen ist, konnte es auch is glossieren oder sogar ersetzen, weil ddgii
kilin¢ die uig. Standardbezeichnung fiir die hier gemeinte ,,verdienstvolle Tat*
(punyakriya-) ist.

259 g mya-, s. Abb. 3.

260 BHSD 545a.

261 Jolly 1901: 49; WiLKENS 2016: I S.19-24 mit weiterer Literatur.
262 bw VI 97a.
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vl0 acchidya | kunup: Skt., uig. ,,indem (sic) wegnimmt, raubt®. Uig.
kun- ,,wegnehmen, stehlen, rauben prézisiert das semantisch weniger scharf
umrissene skt. a-cchid-.

te (|) sdnin: Skt. ,.dein, dir*, uig. ,,dein. Durch fehlgelesenes ta (statt te)
und den fehlenden Trennstrich war A. von Gabain zu skt. tasya ,,dessen” und
isoliertem Genetiv-Affix +niy im Uig. gekommen.

vll  oghn: ,ihren Sohn“; das Possessiv-Pronomen verweist auf die Mutter,
die jedoch nicht explizit genannt ist.

(a)ndhabh't’jopagli'dham | koyinda ku¢ulmifig: Das Skt.-Kompositum
bedeutet, so wie es in der Handschrift steht, ,,blind (andha-) und von den
Armen umbhiillt®. ,,Blind*“ ist problematisch.?®* Der Uigure hat, wie es scheint,
irrtimlich *antarbhuja-*** unterstellt und dieses im Sinne von bhujantara-
»(wortl.) was sich zwischen den Armen befindet, Brust™ aufgefasst: ,,an der
Brust umarmt, an die Brust gedriickt”. Die Fassung der TDM hingegen hat
ivankabhujopagiidham ,,versteckt/verhiillt in Scho3 und Armen®; als Subjekt
wird dhatrt ,,Amme* genannt. Ist hier ,,versteckt in Schof3 und Armen (der
Mutter)” zu verstehen? Kazunobu Matsuda (E-Mail am 21.03.2022) weist
uns dankenswerterweise auf ein Zitat im Chu yao jing tHMERE (T 212,
iibersetzt 398-399 A. D.) hin, einer chinesischen Udanavarga-Ubersetzung,
die mit Kommentar und Geschichten verbunden ist, und zwar zu Uv 1.42.
Bemerkenswerterweise ist die Strophe dort Asvaghosa zugeschrieben
(626a1-3): MIRFELE [ (= bhadanta A$vaghosa) 18 7AHH :

IR Rcy  BIRE E
BERHZRE  RHASE L

Du badest und schmiickst den Korper; aus Verblendung praktizierst du
nicht das Gute; die Vergénglichkeit erreicht (dich) ganz plotzlich, wie
eine Mutter, die eine tote Frau (oder Tochter?) umfasst.

R ,,baden‘ entspricht wahrscheinlich snananulepana in Pada b im nichsten
Vers. Unverstindlich bleibt die letzte Verszeile; sie zeigt aber, dass der
chinesische Ubersetzer — dhnlich wie der uigurische — offenbar Schwierigkeiten
beim Verstindnis hatte.

vl2 [Saya]nmasana- | tolt (o)rom iizd: Aus uig. folt ,Bettzeug“ kann
man auf skt. Sayana- schlieBen und aus der Verbindung mit oron ,,Platz",
dass Sayanasana- als Einheit exzerpiert worden ist. Uig. iizd zeigt das
Kasusverhéltnis zu ,,verehrt* an, das im Skt.-Kompositum nicht zum Ausdruck

2633 auch die Fn. zum Text der TDM.
264 Von A. von Gabain als korrekte Lesung vorgeschlagen, aber wegen Storung des Metrums
abzulehnen.
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kommt. Das iizd erstreckt sich gruppenflexivisch auch auf die vorausgehenden
gleichgeordneten Substantive ,,Kleidung®“ (skt. vastra-; uig. fon), Speise
und Trank (anna[pana-]; [as ic¢gii?]). — Ron fir oron ist wohl als Form mit
Aphérese?® zu akzeptieren und nicht ,,fehlerhaft (AvG).

satkrt[o] ’pi | ayatihp yma: Skt., uig. ,,auch geehrt”. Durch das Konverb
zeigt der uig. Ubersetzer die Nebenhandlung an.

snana= | yunguk: Skt. ,,Bad; Bademittel”. In letztgenannter Bedeutung
versteht es der Uigure, indem er mit ,,Seife“?*® iibersetzt. Gleichermafien
konkret aufgefasst ist auch

(a)nulepana- ,.Salbung; Salbe* und deshalb durch #irtiingii ,,Salbe*
wiedergegeben. Zu Pada b vgl. unten Vers 9b, dort in d ebenfalls akytajiia.

vl3 vibhiisana- | eteg y(a)ratig iizd: Skt. ,(mit) Schmuck®, uig ,mit
Schmuck., oder Schmuck und Ausstaffierung®. Wie in der Wiedergabe von
mandana- (v7-8) kommen Ableitungen der beiden Verben et- und yarat- zum
Einsatz. Beziiglich zizd gilt wie in 61t (o)ron iizd (v12) der Bezug auch auf die
vorausgehenden Substantive: Seife (uig. yunguk) und Salbe (vig. tirtiingii).

I"a"lito ’pi | avitiip ymai: Die Herstellung von lalita- ,,verwohnt™ statt
lalita- ,lieblich* verlangen Metrik und Semantik hier und spéter in v39. Das
uig. Konverb steht fiir die Nebenhandlung, vgl. zu v12 ayatilip. Als Verb hat
A. von Gabain avinil- ,*angenechm gemacht werden* (Konverb: ,,angenchm
gemacht™) bzw. v39 , *sich wohlfithlen (Konverb: ,,sich wohlfiihlend*)
im Text und letzteres im Glossar. Die offenkundigen Schwierigkeiten ver-
schwinden, wenn man homo(io)graphes avitil- ,,gehitschelt werden® liest, also
Passiv-Bildung von avit- ,,hdtscheln® 2%

vl4 akrtajiataya | uthsiz polmaki iizd: Skt., uig. ,,durch seine (uig.;
skt. implizit) Undankbarkeit”. Das Abstraktum, im Skt. mit dem Suffix -za
deriviert, wird im Uig. durch Anfiigen von bolmak ,,sein, werden* gebildet.

paratra | ikinti aZunka: Skt. ,,ins Jenseits* iibersetzt der Uigure sinngeméf
,in eine zweite (weitere) Existenz®.

yamtam | bardacika: Skt., uig. ,,gehend-“. Das Uig. bildet nicht den skt.
Akkusativ ab, sondern hat den Dativ in Riicksicht auf die uig. Syntax: eyen
»folgend” (s.u. v15 eyen barmaz) verlangt den Dativ. Dies ist eine der Stellen,
die beweisen, dass trotz der Atomisierung des Texts das grofle Ganze nicht
aus den Augen verloren ist. Aus den uigurischen Einzelteilen konnte und kann
durch Umstellung und Reduzierung von Redundanzen (z.B. der doppelten
Kasusbildung an Adjektiv-Attribut und Substantiv) ein idiomatischer Text
hergestellt werden.

265 Zur Aphirese in den Turksprachen vgl. RASANEN 1949: 53 f.
266 Hierzu ausfiihrlich OTWF 361.
267 OTWF 654; UW? 1.1 104.
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v14-15 m‘@’h a’"rttam api | bir ker ymi: Skt., uig ,,auch (nur) eine kurze Zeit*.
Das Skt.-Wort ist hier nicht als astronomischer Terminus, dreifligster Teil eines
Tages, verwendet, sondern unspezifisch fiir einen kurzen Zeitabschnitt. Der
Ubersetzer erliegt nicht der Versuchung, das dem Indischen entlehnte muhurt
zu verwenden, sondern wahlt ein Wort, dessen extravagante Schreibweise auf
fremde Herkunft hinweisen konnte. Seine phonetische Realisierung ist nicht
eindeutig angebbar: kyer oder ker, nicht jedoch kdr.*® A. von Gabain stellte im
Kommentar zur Stelle fragend fifi jié zur Debatte. Dessen Brahmi-Transkript
ist jedoch ser,*® aus *tser vereinfacht.

vl5 kaiicid | kim drsdr: Skt. ,irgendeinen®, uig. ,,wer es auch ist”. Der
Bezug ist im Sanskrit nicht eindeutig: ist es paratra yantam oder muhiirtam*"*?
Ebenso wenig gibt das Uigurische Aufschluss.

na ... (a)nuprayati | ndy ... eyen barmaz: Skt., uig. ,,geht nicht nach, folgt
nicht“. Uig. eyen ,,folgend* entspricht skt. anu-.""

v16 ksanasamnipatam | tdgincniy yigilmakin: Dem skt. samnipata-
2Zusammentreffen entspricht uig. yigilmak ,,Versammeltwerden, Vereinigung,
Zusammentreffen®. Wie bei muhitrta- greift der uig. Ubersetzer zur Wiedergabe
von ksana- nicht auf das Lehnwort ksan zuriick wohl deshalb, weil hier nicht
ein ,kurzer Zeitabschnitt™, sondern tdginc¢ ,,worauf man trifft, Gelegenheit,
Ereignis“?”? gemeint ist. Zu ksana-samnipata s. BHSD s.v. ksana und aksana
sowie SWTF s.v. (ksana-sam)nipdta, ksana-sampad, ksana-sampadda. Das
Vorderglied ksana im Sanskrit-Kompositum erfiillt sowohl den bei kdya im
Sinne von Existenz notwendigen Plural als auch den Singular, der fiir den
,rechten Moment™ der Konigsweihe gefordert ist.

$r(e)yo | cog yalimg: Skt. ,das Bessere; Heil u. 4.“. Der uig. Ubersetzer
scheint angesichts seiner Wiedergabe ,,Glanz>“ eher an das von ihm so
geschriebene, aber metrisch unpassende sriyo (Akk. Pl. sriyah von $ri ,,Pracht,
glinzende Stellung u. dgl. m.*) gedacht zu haben.

v17 rajyabhisekam iva | el ornilig abisikig téig: Skt. ,wie die Weihe
zum Konigtum”, uig. ,,wie den Abhiseka den Landesthron betreffend”. Das

268 5o HWAU 357b, vielleicht nach ED 735a ker (= kir).

269 MAUE 2002: 96 f. Bereits G. Clauson (ED 735a) hatte gegen A. von Gabains Vorschlag
eingewendet, dass i im Mittelchinesischen den Anlaut #s- aufweist, cf. PULLEYBLANK 1991:
155.1.

20 Falls muhiirta- hier maskulin ist, was grundsitzlich moglich ist.

271 MauE 1989: 53.

272 Ableitung von fdg- ,treffen, erreichen”. Mit anderer Priaferenz M. Erdal (OTWF 279): ,,This
[scil. tdgin€] could be connected vaguely both with tig- ‘to reach’ and tagin- ‘to experience’,
but the latter appears to be more satisfactory.“
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skt. Abstractum r@jya- ist im Uig. durch den dem Herrscher zukommenden
Thronsessel (oron) ersetzt. Fiir die Zeremonie haben die Literatursprachen der
nordlichen Seidenstralle das indische Wort entlehnt,””® das Uig. wohl direkt
aus tochA abhisek. Dass -e- durch uig. i dargestellt wird, ist wohl dadurch
erkldrbar, dass e in dieser Position und Lautumgebung in uig. Wortern nicht
vorkommt und durch [o/] ersetzt wurde.

v17-18 rajasuto | t(i)gin: Skt., uig. ,,Konigssohn, Prinz“. Das uig. Wort
ist in Brahmi noch zweimal sicher belegt in TT VIII G (= Maug Kat I Nr.
6) Z. 56 und MAUE Kat II Nr. 91.4.2 ba*™ und zwar stets in der Schreibung
<tg,im> mit Unterdriickung des Erstsilbenvokals. Solche Synkopen finden in
der Regel statt, wenn die zweite Silbe denselben Vokal enthilt wie die erste:
yaratig ,,Ausstattung® ~ v13.39 <yra ti-g >, y(a)ratig; bulup ,erlangend* ~
v15 <pla-p>, b(u)lup; bolor ,,wird“ ~ v7 plo-t, b(o)lor; becen ,,Affe” ~TT VIII
P (= MAUE Kat I Nr. 48) Z. 6 pcem, b(e)cen usw.”” So ergibt sich fiir <tg im>
die Lesung #(i)gin, die von der iiblicherweise angenommenen Lautung fegin
abweicht.””¢ Vielleicht belegt auch die Brahmi-Inschrift von Khiiis Tolgoi aus
der ersten Hilfte des 7. Jh. den i-Vokalismus, falls Kol. 1 <da gd *"-n>, digiin
das in Rede stehende Lexem bezeichnet.?”® Diese und andere Zeugen mit klar
bezeichnetem i in der ersten Silbe*” diirfen in der kiinftigen Debatte nicht
unbeachtet bleiben.

vl9 Susrcusito ’pi | yarhgim eSedep [y]mé: Skt. ,,auch einer, auf den man
zu horen wiinscht®, uig. ,,auch indem man auf seinen Befehl hort™.

gur'ii'va<t> | 6[g ka]n bahs: ti[g |]: Skt. guru- wird vom Ubersetzer
generell als ,,Respektsperson” aufgefasst und enumerativ wiedergegeben
,,Mutter, Vater, Lehrer®.

273 TochA/B abhisek, tumschukisch abhiseka-.

274 Ein weiterer moglicher Beleg (MAUE Kat II Nr. 91.4.3 rb) ist fast vollsténdig ergdnzt und fiir
die hier anstehende Erorterung untauglich.

275 Selten bei ungleichen Vokalen, z. B. MAUE 2002 passim <ylam>, y(i)lan ,,Schlange® oder
Mauk Kat II Nr. 9; 51<yhi-§>, y(a)gis ,,Opfer, Libation®. Den letztgenannten Fall konnte man
jedoch auch zu den addierenden Schreibungen rechnen und als <yahi-§> auffassen. Zur Sache
s. MauE Kat I: XXIV und MAUE 2002: 87 mit MAUE Kat II: 35 Fn. 2.

276 Keineswegs richtig zum Erstsilbenvokal Doerfer (TMEN II 534) mit der Behauptung, dass die
Brahmi-Schreibung ,,die Lesung mit geschlossenem e sichert®, dhnlich noch einmal TMEN II
539. Beim Verweis auf TT VIII 99 (Glossar) hat er die unter dem Lemma tegin angegebene
synkopierende Schreibung iibersehen, die gerade nicht das e beweist.

277 Oder: gd. -4 und 4 bezeichnen i-Vokale, wie die Schreibung <bo dé sa-t va>, Bodhisatva,
nahelegt, vgl. MAUE 2018.

278 Anders Vovin 2018: 304a.

279 TMEN 11 537 unten; 539 oben. Ferner baktrisch tiywvo neben toywo [to°], HUMBACH 1966:
139a.
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v20 dhrto ’pi | igidilip yméa: Skt. ,auch (am Leben) erhalten”, uig.
»auch umsorgt”. Wihrend das skt. Verb mit der Grundbedeutung ,,halten*
metaphorisch auch ,,(am Leben) erhalten® bedeuten kann, bezeichnet uig. igid-
alle Tatigkeiten, die fiir die Aufzucht eines Lebewesens relevant sind.

bhartrva[d] | bdg [41[r] #a)[g]: Skt. ,,wie ein Erhalter, Gatte, Gebieter",
uig. ,,wie ein Gatte., Herr>. In der TDM bildet bhartrvad den zweiten
Vergleichsgegenstand des Padas; an erster Stelle steht bandhur iva ,,wie ein
Verwandter®.

v21 [ ..JICIk sav tig: ,wie die ...-Rede, oder ...-Sache* ist der Rest der
Wiedergabe eines Vergleichsgegenstands, der mit keinem der in Frage
kommenden Skt.-Lexeme der TDM in Verbindung zu bringen ist. Daher haben
wir es mit einer Textvariante zu tun. Pada b der Vorlage muss folgendermal3en
ausgesehen haben: drsto ‘pi bhartyvald] < - < [-va](21)d arcito 'pi. Aus
metrischen Griinden kann die erste Silbe des verlorenen Wortes nur ein kurzer
Vokal gewesen sein.

prahr[tya] () tokip: Das uig. Konverb spricht fiir die mit der TDM
iibereinstimmende Ergénzung zum skt. Absolutivum.?*

v22 krtam | asig kilmiSin: Den diffusen Inhalt von krtam in der
Gerundialkonstruktion tyaktva krtam ,,nachdem er (der Korper) das Getane
aufgegeben hat* versucht der Ubersetzer zu prizisieren durch ,den ihm
bereiteten Nutzen®. Er meint wohl damit all die Aufwendungen, die zum Erhalt
des Korpers betrieben worden sind. Die genaue Bedeutung von krtam hier und
in Strophe 9 ist schwer zu fassen. Nun hat k7#a als Nomen auch die Bedeutung
,, Wohltat®“, ebenso aber auch ,,Frucht, Lohn®, ferner ,,Preis oder Beute eines
Kampfes®, was zum Bild des Diebes in Strophe 9d passen wiirde. Vgl. auch die
Sardilavikridita-Strophe 5.1.12 in der TDM (im selben Kapitel und mit einem
sehr dhnlichen Gedanken):

catvarah prthivijalagnipavanah kayasrita dhatavah
snanabhyarijanabhojanaprabhytibhis tais taih sukhair lalitah |
kimcic caiva vimanita gataghynas tyaktva ca sarvam krtam
rustd eva nipatayanty ativisah spysta ivasivisah || <14>

Die vier Elemente Erde, Wasser, Feuer, Wind, die den Kérper bewohnen,
werden verwdhnt durch alle moglichen Annehmlichkeiten, angefangen
mit Baden, Salben, Speise; auch nur ein bisschen mit Respektlosigkeit

280 Gegen A. von Gabains PPP, das sie ohne Begriindung und nicht nachvollziehbar in pravyto
andern will. Auch ihr Versuch, die Exzerpte von drsto bis kaya-pravrto zur Herstellung des
Pada b zusammenzuziehen, ist inakzeptabel. Der so entstehende Text enthélt eine Silbe zu viel
und verstofit nach bhartrvad gegen die Metrik. AuBlerdem ist zwischen bhartyvad und arcito
ein Skt.-Exzerpt ignoriert, von dem ein Teil der uig. Ubersetzung erhalten ist.
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behandelt, ist die Zuneigung weg; sie lassen alle Zuwendung unbeachtet
und tdten vollig ergrimmt wie hochgiftige Giftschlangen, die angefasst
wurden.

Noch einmal in Z. 40 in Vers 9d mit identischem tyaktva kytam.

v23  sdrmiy[i]: ,,indem er nicht ertrigt®, Wiedergabe des in TDM erhaltenen
Partizips amysyamanah ,,nicht ertragend*.

d[r]p[t]atmanam [ ca | kiivanc¢lig] [kon]o'l[1]'6/[g]larniy yma: Skt., uig.
,und der Stolzgesinnten (Gen. P1.)*. Die Ergénzung von skt. ca ist durch uig.
ymd gesichert, die von uig. kiivinclig ,,stolz* durch skt. drpta- und dieselbe
Wortgleichung in v27/8 sehr wahrscheinlich.

v24 [ ..]am api ca | amrilms konollogli(rnip)): Uig. ,,derer, deren Sinne
beruhigt sind“. Uig. amrilmis steht fiir skt. santa- in MAUE Kat I Nr. 21a v7,
so dass skt. santatmanam vermutet werden konnte, was TDM nun bestitigt.
Zu der Verbindung santatman und nimilita vgl. Manu 1,52c—d yada svapiti
santatma tada sarvam nimilati (OLIVELLE 2005: 391).

v25 yumulmasliarn[i]y: ,derer, deren [Augen] geschlossen sind®,
Wiedergabe, wie TDM belegt, von skt. nimilitanam. Auffalliger vorderer
Vokalismus mindestens des Pluralaffixes.

’paviddha-| kimiSilmis: Skt., uig. ,,abgeworfen, abgefallen®.

v26 Sirodharani | b[o]y[on]larz: Skt., uig. ,,Nacken (Pl.), Hélse“. Die
Erginzung im Uig. ist ohne Alternative, der paldographisch zu fordernde
0-Vokal in der zweiten Silbe ist durch andere assimilierte Formen wie kénol
usw. nahegelegt.

uparatani kadeparani | 6lmi§ kovdongla[ri] a[t]éi[z]lar[i]: Skt., uig. ,.tote
Korper®. Skt. uparata- ,,zur Ruhe gekommen*®, euphemistisch fiir ,,gestorben®,
wie es das uig. o/mis unverbliimt ausdriickt. Das skt. kadepara-, in einer der
vielen orthographischen Varianten, wird durch das etwas speziellere kovdon
-Rumpf™ wiedergegeben, was dem Attribut in Pada c (,,ohne Arme, Beine und
Halse®) angemessen ist. Die Funktion des nachgetragenen dtiizldri ist nicht
ganz klar: Glossierung von kévdonldri oder Ergénzung zum Hendiadyoin
kovdonldri dtiizlari?

v27 vipro ghrpiva h'T | yarsigak bramn tidg: Skt., uig. ,wie ein
herablassender Brahmane®“. Die Wiedergabe von skt. hi fehlt. Der etwas
gesuchtere Ausdruck fiir Brahmane, vipra-, ist durch bramin wiedergegeben.
Der mehrfach belegte i-Vokal?®! beweist sogdische Vermittlung? des letztlich

281 Mauk Kat II Glossar S. 586.
282 pr’m’n, pr’mn = [braman].
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indischen Lehnworts.”® Diesem setzt der Ubersetzer, die uigurische Wortfolge
herstellend, das Adjektivattribut yarsigak voran. Dessen Bedeutung hat
M. Erdal (GOT 393) gegen A. von Gabains ,.ekelerregend” richtiggestellt
als ,,disgusted*®* und damit als addquate Entsprechung von skt. ghynin-
,,Verachtung, Abscheu habend“, Adj.-Bildung von ghyna- ,,Verachtung,
Abscheu®, erwiesen.

kula- | toz ugus: Skt. ,,Geschlecht, Familie®; uig. ,,Wurzel + Stamm,
Familie” im Sinne von ,,Herkunft, Abstammung® gibt treffend an, worauf es
ankommt, ndmlich die nur durch Herkunft konstituierte Zugehdrigkeit zur
(Brahmanen-)Kaste.

Sruta- | boSgot b(i)lig: Skt. ,,das (vom Lehrer) Gehorte, Wissen (der
heiligen Texte)“ spiegelt sich in uig. ,,das durch Unterweisung erworbene
Wissen® wider.

ripa- | kork migiz iizi: Durch uig. ,,Gestalt und Aussehen (eigentl.
Gesichtsfarbe)” wird die Gesamtheit der dueren Erscheinung ausgedriickt,
die auch mit skt. ripa- bezeichnet ist. Die Postposition iizd ,,durch® gibt die
Kasusrelation an, die im skt. Tatpurusa-Kompositum nur implizit gegeben ist.
Sie gilt auch gruppenflexivisch fiir 16z ugus und bosgot b(i)lig.

v28 candila eva ca | {§}candal tig ymi: Gedankenlose Ubernahme der
skt. Schreibung, in der -§ den Auslaut des vorhergehenden Wortes représentiert.
So schon — etwas verklausuliert — BoYER 1906: 105 f. Anstelle des korrekt
ausgeschriebenen eva iibersetzt der Uigure iva ,,wie®.

jagatparivarjaniyach) | yertencoka tarkarguluk: Skt., uig. ,,von der Welt,
den Leuten zu meiden®. Uig. yertencé ,,Welt* ist auch im Sinne von ,,Leute®
verwendet. Die Bedeutungserweiterung ist vielleicht unter dem Einfluss von
skt. jagat- und loka- entstanden.

v28-29 kalakramena | 6lomlog kizig birld | azu iizd: Sollte der uig.
Ubersetzer recht haben, bedeutet das Skt.-Wort hier nicht einfach ,,im Lauf der

283 S0 auch Wilkens (HWAU 194b), der allerdings die fiir den Entlehnungsweg bedeutsamen
Brahmi-Formen nicht erwdhnt. Laut 1986: 127, der seinerzeit nur unseren Beleg hétte
kennen konnen, lie die vermittelnde Sprache offen, obwohl die Wechselschreibungen in
sogdo-uigurischer Schrift, pr’'m’n und pr’mn, auf das Sogdische hinweisen. Dass es neben
bramin eine auf tochA p/bramam zuriickgehende Variante uig. braman gegeben hat, ist zwar
nicht auszuschlieBen, scheint aber weniger wahrscheinlich zu sein, weil selbst im Brahmi-
Uigurischen, obwohl es in der indo-tocharischen Tradition steht, nur sogdisch-stimmiges
bramin bezeugt ist, bisher wenigstens.

284 Er zeigt an einem dem KaggarT entnommenen Beispiel, dass die durch das Adjektiv auf -gAk
charakterisierte Person Agens des zugrundeliegenden Verbs ist: dr soziig kévdi ,,der Mann
stammelte ~ kdfgdk ,,stammelnd, Stammler”. Entsprechend yarsi- ,,Abscheu empfinden® ~
yarsigak ,,Abscheu empfindend. Worauf sich Erdals alternative und von Wilkens (HWAU
871a) iibernommene Bedeutung ,,squeamish*/,,zimperlich stiitzt, ist nicht ersichtlich.



Ein sanskrit—uigurisches Fragment der Tridandamala ... 91

Zeit, nach und nach*, was tatsichlich zu der geschilderten Situation nicht passt:
dass Brahmane und Candala gewissermallen vereint auf dem Scheiterhaufen
liegen, ist nicht das Ergebnis einer schrittweisen Entwicklung, sondern eines
momentanen Ereignisses, des Todes und der Leichenverbrennung, wodurch
sich die korperliche Hiille beider ununterscheidbar auf einen Haufen Asche
reduziert. Daher lag es nahe, hier kala- als ,,Tod(eszeitpunkt)“, uig. olom,
aufzufassen. Nicht leicht erschliefit sich, weshalb fiir skt. krama- gerade die
Bedeutung ,,Ordnung, Reihenfolge, feste Abfolge®, uig. kdzig, ausgewihlt
wurde. Steht dahinter der Gedanke, dass der Tod das Ende einer festen Abfolge
von Lebensaltern bildet? Unschliissig war der Ubersetzer beziiglich des skt.
Instrumentals, ob er soziativ ,,mit“, uig. birld, oder instrumental ,,durch®, uig.
tizd, zu verstehen sei.

v29 sahitau | tuSuStilar: Skt. ,vereint, zusammen®“, uig. ,sind
zusammengetroffen®. Die finite uig. Verbform bildet mit dem folgenden yattilar
ein Hendiadyoin ,,liegen zusammen*. Wéhrend die Bilingue mit sayitau ,,beide
liegen* fortfahrt, hat TDM hingegen mit svapatas ,,beide ruhen eine finite
Verbform. Die lectio difficilior wire wohl svapatas, denn sayitau kénnte dem
vorangehenden sahitau angeglichen sein.

cita’ya{m}m | tonorga iigiindi: Skt., uig. ,,auf dem Scheiterhaufen®. Der
uig. Ausdruck ist aus dem etymologisch dunklen t6ydrgd ,,Holzstamm® und
tigtin ,,Haufen* gebildet.

v30 bhave[ + +]: Unter den Bearbeitern des Skt.-Texts hat allein Leumann
die mediale Form bhaveta anstelle des grammatikalisch richtigen aktiven
bhavet nicht in Betracht gezogen und das angesichts des elaborierten
Sanskrits?®® vollig zu Recht. Als metrisch erforderliche kurze Silbe schlédgt er
die Partikel nu vor, die durch die TDM jetzt bestdtigt wird. Das einzige Problem
ist der Umfang der Liicke, die kaum < nnu> und die uigurische Wiedergabe der
Verbform sowie der Partikel fassen kann.

v30-31 karmana dasavidhena Subhena: Ein Bezug dieser Instrumentalphrase
auf das den Pada beschlieBende labdhva liegt nahe. Denkbar wére auch eine
Verkniipfung mit karayati im Sinne von ,,veranlasst den Korper, sich mit dem
zehnfachen heilvollen Handeln zu beschéftigen®; sie scheint uns syntaktisch
aber schwieriger zu sein.

285 Wenn STONNER 1904: 1289 moniert, ,,die Grammatik im Sanskrit* sei ,,lau gehandhabt®,
so betrifft das nur die Orthographie und den Sandhi. Was die anderen Bereiche angeht,
insbesondere Flexion und Derivation, ist der Grad der Grammatikalitit vom Textgenus
abhidngig. In einer Kunstdichtung wie der vorliegenden sollte man nicht aus Bequemlichkeit
mit groben Schnitzern rechnen.
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v31 dasavidhena | on torlog iizd: Skt., uig. ,,durch zehnartige (Tat)*.
Gemeint sind die zehn guten Taten, von denen zwar nur drei den Korper
unmittelbar betreffen, wiahrend die tibrigen — vier Handlungen mit Worten und
drei mit Gedanken — nur mittelbar mit diesem in Bezichung stehen.?¢

Subhena | ang | iizi | 4dgii iizd: Skt. ,,durch gute (Tat)*, uig. durch reine
oder durch gute (Tat)*. Mit der alternativen Wiedergabe ,,gut™ wird ,,rein“ in
die moralische Dimension gehoben.

v32  Kkarayasi| buyan kilmazsin: LEUMANN 1907 nahm AnstoB an karayasi
und erwog Anderung in varayasi [,,du hinderst“?], ist aber spiter (LEUMANN
1912) wieder davon abgekommen. Er hat beides nicht erldutert; aber man
kann seinen anfanglichen Zweifel an der Zuverldssigkeit des iiberlieferten
Texts nachempfinden. Denn dieser weist eine Ellipse auf: die Objektstelle
ist leer, die angibt, was zu tun der Korper veranlasst werden soll. Wie der
uig. Ubersetzer® iiberzeugend vermutet, folgt diese Angabe erst in Pada c,
allerdings als Subjekt in einen neuen Satz eingebunden: phalam ,die (gute)
Frucht, das (gute) Resultat, der Gewinn®. Darum fiigt er uig. buyan ,,Verdienst
(, das aus einer guten Tat hervorgeht)“ ein. Gleichzeitig vereinfacht er die
Syntax mit dem schwer wiedergebbaren Doppelbezug (Gmd wowvod) von
kayam. Aus ,,warum veranlasst du den Korper, nachdem du ihn angenommen
hast, nicht, (Verdienstvolles) zu tun“ wird bei ihm ,,warum wirkst du nicht,
nachdem du einen Korper angenommen hast, (mit diesem) Verdienstliches?*

kamasukhe | wiSayhg ménidi: Statt flir k@ma- zundchst einmal nahe-
liegendes amranmak oder dgl. zu bemiihen, greift der uig. Ubersetzer gleich
zu der prazisen Wiedergabe ,,das aus den Sinnesobjekten (skt. visaya-) her-
vorgehende Gliick®.

anvisyatam | tilidgil: Die allgemeine Aufforderung skt. ,,man soll streben
nach” findet sich im Uig. in einen direkten Imperativ transponiert ,,strebe
nach*.

v32-33 phala[m + + + |m ita | mundirtin: LEUMANN 1907 hat aufgrund der
metrischen Analyse eine dreisilbige Liicke im Sanskrit erkannt, die er zwischen
phala[m] und mita, also am Ende der Zeile 33, annahm. Diese fiillte er (Leul2)
,dank einer Konjektur de la Vallée Poussin’s, dic mir dieser im November
1907 auf einer Postkarte mitteilte* durch phala[m anastalmit[a]d. Damit war
der gesamte verfiligbare Platz aufgebraucht. Da Leumann das Uigurische nicht
berticksichtigte, bemerkte er die Konsequenzen nicht, die die vorgeschlagene

286 Aufgezihlt im ,buddhistischen Katechismus® Z. 10-14 (MAUE und RGHRBORN 1984) und
bekanntlich Gegenstand der monumentalen uig. *Dasakarmapathavadanamala (WILKENS
2015).

287 Und so auch LEUMANN 19122
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Ergénzung mit sich brachte: nicht nur phalam, sondern auch das ergénzte
anastamita- wéren uniibersetzt geblieben, dafiir hétte der durch uig. mundirtin
,von diesem, davon“ vorausgesetzte Ablativ eines Demonstrativpronomens
keine Entsprechung im Sanskrit. Ohne Kenntnis der Leumannschen Fufinoten
kommt Bailey, was die Position der Liicke angeht, zu demselben Ergebnis wie
Leumann. Auch er stellt eine Ablativform mit“a”d her, gestiitzt durch den uig.
Ablativ (favir)tin. Fehlgelesen und daher uninterpretierbar bringt das Uig. fiir
das Sanskrit keine weitere Aufhellung. Das Problem des fehlenden Platzes
bemerkt auch er nicht. A. von GABAIN 1954 kam diesem Punkt etwas néher,
indem sie ansprechend vermutet, dass skt. phala- durch uig #is [s. aber Komm.
zu v32 karayasi!] iibersetzt worden sein und am Ende der Zeile 32 gestanden
haben sollte, wodurch die Liicke so ziemlich ausgefiillt wire. Aus welchem
Grund auch immer nahm sie dort aber noch ein weiteres Aksara ma an, das das
auslautende -m von phalam und a- enthielt, welch letzteres sie mit mit~a d zu
amit*@d ,,aus der [sic] unermeBlichen” vereinigt hat. Es passt einiges nicht
zusammen. Am augenfilligsten ist die Diskrepanz zwischen dem Exzerpt
und der uig. Wiedergabe mundirtin (zur Morphologie vgl. GOT 203) ,,von
diesem, davon®. Es besteht weiterhin eine Liicke von jetzt noch zwei Aksaras
und zwar zwischen phalam und amit @ d. Das steht aber im Widerspruch zu
der Gabainschen Annahme, dass beide in direktem Kontakt standen. Um das
Szenario zu retten, miisste man einen Kopierfehler folgender Art unterstellen:
p"a la ma CV ma — p"a la ma. Angesichts der Schwierigkeiten ist es ratsam,
nach einer einfacheren Losung zu suchen, die folgendes beriicksichtigt: (1) Zu
vorhandenen Exzerpten sollte es auch Ubersetzungen geben. (2) Skt.-Exzerpt
und uig. Wiedergabe sollten iibereinstimmen, besonders dann, wenn es sich
um unkomplizierte Allerweltslexeme handelt. (3) Es fehlen drei Silben vom
Sanskrit-Text und die zugehdrige Wiedergabe. Da hierfiir nicht gentigend Platz
inder Handschrift zur Verfligung steht, muss es sichum eine Auslassung handeln.
Ad (1) Zu exzerpiertem phala[m] gehort mit A. von Gabain #iis, wahrscheinlich
eher tisiig, weil das passivische skt. anvisyatam durch aktivisches tildgil
wiedergegeben ist und ein Objekt verlangt. Es liegt nahe, dass mit zisiig die
Zeile 32 ausgefiillt ist und mi am Anfang der Z. 33 das auslautende m von
phalam enthilt. Dies angenommen, wird man (2) fiir vig. mundirtin ,,davon™
ein gleichbedeutendes Skt.-Wort suchen, das mit ita[ | beginnt. Da bietet sich
das Adverb itas an, das mit dem Ablativ des Demonstrativpronomens ayam,
iyam, idam &quifunktional ist. Aus metrischen Griinden muss die zweite
Silbe positionslang sein, was den Anlaut des folgenden Wortes auf stimmlose
Konsonanten beschrinkt. Ad (3) Nach den bisherigen Uberlegungen besteht
die Auslassung aus drei Silben der Quantititen « - —. Sie geht dem asarad
unmittelbar voraus und endet auf -d, moglicherweise Teil eines Ablativs auf
-ad. Mehr kann die Analyse des in Text D Vorhandenen nicht erbringen. Die
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Auflésung des Restritsels bietet TDM: Der Schreiber von Text D hat ca balad
ausgelassen. Dementsprechend ist itas (< itas + ca) zu vervollstindigen.

v33 asarad | yegsez yarpsizdin: Skt. asara- ist Privativbildung von sara-;
zwei von dessen Bedeutungen ,,Quintessenz, das Beste* (uig. yeg) und ,,fester
Kern, Festigkeit (uig. yarp®®) sind in das uig. Hendiadyoin eingeflossen, also
die Eigenschaften, die den Wert und die Tauglichkeit einer Person oder Sache
ausmachen. Die Negation, die zu ,,funtauglich* fiihrt, ist wie {iblich durch +slz
bezeichnet.

vistTrnavetana- | key alkig dd t(a)war iizi: Skt. ,,(durch) reichlich(en)
Lohn*, uig. ,,durch reichlich. Hab und Gut“. Am skt. Kompositionsglied ist
der Kasus nicht ausgedriickt. Im Uig. ist skt. ,,Gegenwert fiir eine Leistung
(: Lohn) oder Sache (: Preis)“ allgemeiner formuliert, vielleicht, weil das
spezifische Lexem fiir die Wiedergabe des folgenden Exzerpts vorgesehen war.

bhrtad | tirka | alllmi[Sdin]: Skt. ,,gedungen®, uig. ,,in Lohn genommen*.
Uig. tdrkd ist formal Dativ eines nicht frei vorkommenden Substantivs *#ir
,,Lohn*, das sich nach Clauson (ED 544a u. 528b) als Sonderbedeutung von
tdr ,,Schweil}* abgespaltet hat. Vgl. das folg. Exzerpt.

v33-34 bhrtakad iva- | tirkédin tdg: Skt., uig ,,wie von einem Lohn-
arbeiter”. Uig. Ablativ tdrkd-+din ,,suggests that it [scil. tarkd] could also be
used as Common N[oun]“ (ED 544a). Dadurch ist der Sachverhalt beschrieben,
aber nicht erkldrt. Es handelt sich wohl um eine lexikalisierte Ellipse aus
tirkd alilmis, vielleicht induziert durch eine semantische Reanalyse ,,in Lohn
genommen“ > ,.als Lohnarbeiter genommen®, die ihrerseits dadurch ermoglicht
wurde, dass Morphologie und syntaktische Funktion der isolierten Form tdrk
nicht mehr durchschaut wurden.?®

v34 yasmad | incip: Skt. ,,weil“, uig. ,,ndmlich*. Durch die Wahl der Partikel
signalisiert der Ubersetzer Parataxe an Stelle der Hypotaxe der Vorlage.
amedhyanarakapratimam | arigsizhg pre(t)ka ogat1: Skt. ,,der (oder:
einer) unreinen Holle (oder Plural?) gleichend®, uig. ,,dem unreinen Preta
gleichend®. Im Skt. ist der Hollenvergleich an sich nicht klar, im Uig. das prek
der Handschrift unbekannt. A. von Gabain nimmt Fehler fiir pret ,,Preta® an.
Eine bessere Losung gibt es derzeit nicht, auch wenn man sich fragen muss,
was den Ubersetzer gerade zu dieser Wiedergabe bewogen haben konnte.
Die TDM hat amedhyanagarapratimam ,einer unreinen Stadt gleichend™.
Ist das Attribut moglicherweise in amedhyanarakapratime zu verbessern
und auf garbhe zu beziehen? Die Verbindung von Mutterleib und Hélle ist

288 ygl. RONA-TAS 2005.
289 Nicht recht klar ist die Auffassung in HWAU 702b , erstarrter hypostasierter Dat. von — 2fir
[i.e. ,Miete, Lohn“]“, zumal keine Bedeutung fiir die Hypostasierung angegeben ist.
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in Candragomins Sisyalekha belegt: avisya garbhanilayam nirayam yathaiva
19c¢, ,,Having entered the womb, ..., exactly like a hell”, s. HAHN 1999: 64—65.
Die Strophe fiihrt den Vergleich noch weiter aus (,,with its exceedingly horrible
stench, full of impurities, extremely narrow, and utterly dark®); fiir die Holle
passt dies auf jeden Fall, und wenn wir liber die Verhiltnisse in altindischen
Stiadten besser unterrichtet wiren, konnte man vielleicht sogar fragen, ob ihn
ein Stadtbewohner sofort verstanden hitte.

v35 a$ucina(n)n‘@d'rasena| arigsizhg akin iizd: Die einzige ernstzunch-
mende Lesung ist annarasa- in der Bedeutung ,Speise-Essenz®* der
Schwangeren, mit der gemiB3 der klassischen indischen Anschauung der
Embryo versorgt wird.*! Sie gilt anders als hier angegeben als rein.?> Der
Uigure {ibersetzt unspezifisch durch akin ,,Flissigkeit*.

v36 amedhyajalaja[tam iva-| a]rigsizh|g] suvda iinmi[S]ig tdg | azu
tugmi[$hg tig: Die Erginzungen ergeben sich aus der Kombination der
erhaltenen Teile: amedhya- ,unrein® ~ [alrigsizli[g]. Skt. jata- ist alternativ
durch ,hervorgekommen bzw. ,,geboren™ iibersetzt; untypisch steht die
,,wortliche™ Wiedergabe ,,geboren an zweiter Stelle.

(a)ravindam | len Avag: Skt., uig. ,,Lotosbliite (Akk.)*. In dem entlehnten
hva (< € hua) ,,Bliite* ist hier das Fremdphonem /w/ durch genuin uig. /v/
ersetzt.

v37  t[i]tgiiliik 0k driir: Mit ,,muss unbedingt weggeben® ist ein syntak-
tisches Problem verbunden. Sonst steht bei transitiven Verben das Actum, falls
angegeben, als Objekt im Akk., z.B. TT VIII E 6 sigarkig iiklitgiiliik ol ,,immer
mehr soll man Abgeschiedenheit praktizieren“. Hiernach ist -gUIXk aktivisch
»TUN/SEIN miissend”. Entsprechend steht der Agens, falls explizit,*
im Casus indefinitus, z.B. TT VIII E 44 katiglanguluk ol k(i)si yalyok ,.ein
Mensch muss sich anstrengen®. Dieses syntaktische Muster scheint hier nicht
vorzuliegen. Wiirde das Fehlen des Objekts ,,Kdrper* noch erklérlich sein, da
aus den Padas a—b entnehmbar, so finden wir jedoch den Agens nicht, wie dann
erwartet, als Subjekt, sondern als postpositionale Ergdnzung ,,durch einen
Weisen“.?** Das deutet auf passivische Interpretation der -gUIXk-Bildung,

290 Auch einfach rasa- benannt. — Hier nicht Dvandva-Kompositum ,,Speise und Trank*.

21 Jorry 1901: 55; WILKENS 2015: 122 f. (uig. tang, Standardiibersetzung von skt. rasa-).

2 JoLry 1901: 55.

293 Die Mehrzahl der mit -gUIXk gebildeten Préadikate ist subjektlos wie der soeben zitierte Beleg.

2% Der mogliche Einwand, die Erginzungen seien unzuverlissig und daher argumentativ
unbrauchbar, kann entkréftet werden. Skt. vidusa ,,durch einen Weisen* ist durch TDM
bestitigt; uig. iizd ist ohne Alternative und die tibrigen maximal 3 Aksaras, von denen das letzte
den Palatalisator -y- enthélt, und deren Bedeutung durch das Sanskrit vorgegeben ist, konnen
nichts anderes als bilgd darstellen.
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»GETAN WERDEN miissend*,*’ wonach ,,Korper* hier Subjekt sein miisste.
Dem widersprich jedoch der Vergleichsgegenstand ,,Lotosbliite und das
sowohl auf den Korper als auch ,,Lotosbliite* bezogene ,,versehen mit®, die
beide im Akkusativ stehen.

v37-38 samraksito ’[p]i [ | kiizddi]lip ymé: Ziemlich sicher ergénztes uig.
indem er beschiitzt wird*‘; das Konverb entspricht dem pradikativ verwendeten
skt. Partizip.

v38 paripalito ’pi | koI(1)6p ymi: Die uig. Wiedergabe von skt. paripalita-
,beschiitzt, gehegt“ ist nicht unproblematisch. A. von Gabain®* legte kolop
ein Verb kolii-*" ,,eigentlich ,beschattet® > ,beschiitzt werden‘“ zugrunde. Aus
dem Sachverhalt, dass die korrekte Form k6/i-*® lautet, ergibt sich eine erste
Schwierigkeit. Es wire mit *kélip > *kolep > kélop eine fiir das Uig. unerhorte
Assimilationsreihe zu unterstellen.?”” Die zweite Schwierigkeit besteht darin,
dass zwar auch Clauson (ED 716a) annimmt, dass ,,the basic meaning seems
to be ,to be shady, or shaded (Intrans.)***®, aber keine der von ihm angefiihrten
Sprachen die intransitive Bedeutung belegt, auch — natiirlich unter Absehung
von unserer Stelle — das Uigurische nicht, wo jetzt transitiver Gebrauch in
dem verbalen Hendiadyoin api- koli- ,beschiitzen” bezeugt ist.**! Das regt
zu folgender Uberlegung an: Zu kéli- ,,beschirmen, beschiitzen” kann man
sich leicht einen, wenn auch unbelegten, Passivstamm *k6lil- ,,beschirmt,
beschiitzt werden® vorstellen. Daraus synkopiertes *k6//- wiirde das Konverb
*kolliip, °6p** bilden, das in unserer Handschrift vorliegen konnte, allerdings
ohne Verdoppelung des /. Es fragt sich, ob die in diesem Ldsungsvorschlag
enthaltenen Schwachstellen (hypothetischer synkopierter Passivstamm und
Schreibfehler) weniger Gewicht haben als die Argumente gegen die bisherige
Deutung.

295 S0 wohl auch in der von M. Erdal (GOT 260) zitierten Stelle Beleg Suv 377,7 adinlarniy
bilgiiliiki drmdzldr ,they cannot be known by others*.

296 TT VIII 36 Fn. zu Z. 38.

297 8o TT VIII 92, dort allerdings mit der widerspriichlichen Bedeutung ,,beschatten®.

298 vgl. z.B. ED 716a; OTWF 777.

2% Herleitung aus kol- (ED 715 b; HWAU 402 a) wire formal in Ordnung, ist aber wegen der
Bedeutung +,,anschirren” vollig ungeeignet.

309 Ohne Angabe eines Grundes. Vermutlich spiclte unsere Stelle eine Rolle und wohl auch
die abgeleitete Kausativbildung kdlit- ,,beschatten, beschirmen* (ED 716 b; OTWF 777) <
*veranlassen, dass beschattet wird. Diese beiden Aspekte sind es zumindest, die M. Erdal
(OTWEF 777) zu derselben Auffassung fiihren.

0L yw2 1.1 64.

302 Vergleichbares bei M. Erdal (GOT 98), z.B. értiip ,.erhebend zu rt-, das aus drit- synkopiert
ist.
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snana= | yunguk: S.o. zu Z. 12. Statt snana- hat A.-M. Boyer 1906: 104
snata- gelesen. Er tat das ohne Beriicksichtigung der uig. Ubersetzung,>*® aber
auch ohne Kenntnis der Z. 39 mit dem Pada-Schluss und der vergleichbaren
Formulierung in Z. 12 f. Aus seiner Lesung snata- sich nun ergebendes ,,gebadet
und verwohnt durch ... wiirde Boyer selbst wohl kaum noch vertreten.

v39-40 vihamti caiva | ko[gr]o[r ymé] 6k: Die Metrik beweist eine Aus-
lassung, vor oder nach vihanti. Nach der TDM ist letzteres der Fall. A. von
Gabain wollte zu ko[d]o[r] ergénzen, was aber zu einer nicht erkldrbaren
Bedeutungsdifferenz zwischen skt. ,, £ zerstort“*% und uig. ,,£gibt auf™ fiihrt.
Fiir kodoru ,,vollstandig, stark® + Verb reicht der Platz in der Liicke nicht.
Deswegen wird hier koyur- ,,ausreifien; zerstoren* vorgeschlagen. Anstelle der
synkopierten Form konror ist auch koyoror moglich.

v40  krtam (|) asig kilmiSin: Zu dem schwierigen kytam s. die Bemerkung
oben zu Z. 22.

subah[u] | drdigrii) lkigs: skt. su- ,,gut” vor Adjektiven — dhnlich wie
im umgangssprachlichen Deutsch ,,(ganz) schon“ oder englisch ,,pretty” —
steigernd ,,sehr, ziemlich entspricht im Uig. drtinii.

Zu akytajiia vgl. oben, Vers 2c.

4. Graphematisches Profil der Handschrift

M. Lewicki 1936 und H. W. BaiLey 1937, die sich eingehender mit dem Ver-
hiltnis von Schreibung und Lautung des Tiirkischen in unserer Handschrift
befasst haben, mogen wohl der Auffassung gewesen sein, dass ihre Beobach-
tungen fiir die uigurische Brahmi im allgemeinen gelten. Mit dem Erscheinen
von TT VIII stellte sich allerdings heraus, dass es nur eine kleine Anzahl von
fast®®> durchgéingig beachteten orthographischen Konventionen gibt:

— Markierung der vorderen Vokale durch vorgeschaltetes <y> als Subskript
von Konsonant- oder Vokalzeichen, aber in der Regel nicht bei vorderem i
und e,

— Differenzierung von vorderen und hinteren Velaren, jedoch nach unter-
schiedlichen Mustern,*® und die in diesem Zusammenhang verwendeten
Spezialzeichen <k, g >,

303 Boyer 1906: 103 ,,Le turc n’étant pas ma compétence, je n’ai pu m’aider du secours des gloses
pour I’établissement du texte sanskrit.

304 A. von Gabains Wiedergabe ,sie [sic] geben auf (?)“ ist ein inakzeptabler Harmonisierungs-
versuch. Die in der Fufinote zur Stelle statt (korrektem) vihanti (Sg.) vorgeschlagene Plural-
form vihanti gibt es nicht.

305 Grundsitzliche Einschriankung wegen IOL Toch 82 (MauUE 2008) und Maut Kat II Nr. 89.
Sporadische Ausnahmen von einzelnen Regeln heben diese nicht auf.

306 MauE 1984; PROVERBIO 2014.
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- <m>=/n/,

— Verwendung der Spezialzeichen <w> und <C: k usw.>, letztere in
unterschiedlichem Umfang und weitestgehend in Virama-Position.

Andere Spezialzeichen, <-&> und <rr>, und vor allem die mit der
tumschukischen und sogdischen Brahmi geteilten <d,, z, v,, Z, 7> kommen
in sehr unterschiedlicher Haufigkeit vor. Im iibrigen machten die Schreiber
uneinheitlichen Gebrauch von indischen Zeichen, an denen unter lautlichem
Gesichtspunkt kein Bedarf bestand.>*® Sie verlichen dadurch den Handschriften
sozusagen ein je eigenes Profil. In Fortfiihrung und Ergénzung der o. g.
Untersuchungen sei hier das graphematische Profil unserer Handschrift
nachgezeichnet. Es manifestiert sich, da die Wiedergabe der Vokale wie oben
bemerkt einheitlich geregelt ist, an der Verwendung der Konsonantgrapheme.
Um auf der zugrundeliegenden Lautebene einen festen Bezugsrahmen zu
haben, nehmen wir, sofern nichts anderes angegeben ist, als Folie fiir die
Lexik die Lautstruktur, die G. Clauson in ED bzw. J. Wilkens in HWAU
lemmatisiert haben, und fiir die Affixe, was M. Erdal in GOT als Basisform
angesetzt hat.

1. Die Dentale t und d

Tabelle 2: Die Dentale und ihre Reprisentanten

stimmlos stimmbhaft

<-tt-> ¥ <-dh->?

<-th->7® <-(n)d->? 9
<t>

a) 17.18.21.39 itiiz ,,Korper*, daneben <t>in Z. 7.13.31; 22.40 titip ,,aufgebend*
b) 9 katiglan- ,,sich bemiihen*
¢) /d/ Lok. +dA 6 °larda, 29 {igiindé ,,Haufen", 30 osoglogda ,,-artig*, 30 yertencoda

397 Das <g> gehort entgegen friiherer Annahme (s. 0. 46-47) nicht zu den Lehngraphemen
aus dem Tumschukischen. Es geht wahrscheinlich auf ein entsprechendes Zeichen der
Steppen-Brahmi (MAUE 2018 und 2019) zuriick und ist spéter in der uigurischen Brahmi
der Turfanregion moglicherweise nach tumschukischem Vorbild umgestaltet worden. Bei
punktuell verwendetem <g > (TT VIII K = Mauk Kat I Nr. 43) scheint die Ubernahme aus
dem tumschukischen Spezialzeichen-Inventar eindeutig zu sein. Diese miisste jedoch als eine
rein mechanische Entlehnung gewertet werden, ausgeldst durch die Ahnlichkeit von <g>
und <g,>. Denn die beiden Zeichen haben im Tumschukischen unterschiedliche Lautwerte;
<g,> reprisentiert dort die stimmhafte Affrikate /dz/ (s. MAUE in Vorbereitung), in TT VIII K
dagegen /g/ so wie <g > in den anderen Handschriften.

398 Das gilt fiir Aspiraten und Retroflexe, wie schon LEWICKI 1936 beobachtete.
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,,Welt“; Nomen actoris +dA¢I 7 umundaci ,,hoffend. — /t/ 11 avirta ,,Amme®, 14
uthisiz ,,undankbar*,

d) Nur in der Ligatur <nd> vorkommend. /d/ Lok. +dA 8 t6rdsind4 ,,in der Regel
von“, 11 koyinda ,,an ihrem Busen*, 25 kenend&*” ,,danach®, 30 karinda ,,im
Mutterleib. — 33 mundirtin®'®. — /t/ ikinti ,,zweit-*, montag ,,s0*.

Das am haufigsten und in allen Positionen vorkommende <t>, in finaler Position
auch <-t>, ist Universalgraphem fiir /t/ und /d/, wie etwa die Verwendung in
itiiz einerseits und kodop ,,aufgebend* andererseits beweist. Atiiz und titip
»aufgebend enthalten <tt> als markierte Schreibung fiir [t]. <tt> steht aber
auch fiir [T:] in 29 yat[t]1 (< yat- + -dI) ,,Jag* und in der festen Wortverbindung
33 eya ttwa r _, dd t(a)var ,,Besitzz*. Moglicherweise ebenfalls markiert fiir
die Stimmlose findet sich singuldres <t"> in katiglan- ,,sich abmiihen®, das
anderswo mit <tt> geschrieben wird. Fraglich ist, ob <d"> Universalgraphem
ist oder vielleicht doch markierte Schreibung fiir /d/. Denn das /t/ der beiden
Gegeninstanzen avirta und uth ist nicht iiber jeden Zweifel erhaben.’!! Die
d-Schreibungen sind an die Ligatur <nd> gebunden. Diese ist ein bequemes
und zugleich eindeutiges Zeichen fiir n+T;?'? sie legt aber auch eine lautliche
Deutung nahe, ,,if one remembers that the Manichaan script uses daleth
only after nun, and that one of the three sonant + consonant characters of the
runiform script links the alveolar with /n/.*3!?

2. Die Velare /k/ und /g/

Tabelle 3: Die Velare und ihre Repréasentanten
(In den hellgrau unterlegten Rahmenfeldern sind die lautlichen
Merkmale der Velare angegeben, die durch die Grapheme in
den weilen Feldern représentiert werden; z. B. steht <h> fiir den
hinteren frikativen Velar ohne Riicksicht auf den Stimmton.)

stimmlos stimmbhaft
vorn <k, -k> v
— <g>° plosiv oder frikativ
<k> 00
hinten
<h> " markiert frikativ

399 Aber HWAU 363b keninti.

310 Cf. GOT 203 mundirtin mit dem Lintercalary element® /+dIr+/. Aber HWAU 480b muntirtin.

SIWED 15a erwigt bei der ,,Amme“ auch -d- und fremde Herkunft; ohne turksprachige
Verwandtschaft steht auch uth da.

312 Im Gegensatz zu <nt>, das von <tt> kaum oder meist gar nicht zu unterscheiden ist.

3B.GOT 69.
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a) /k/
a.l

a.2

a3

ky-: 17 kord ,,sehend, 20 kordlop ,,gesehen werdend®, 24 kondl ,,Herz, Geist*,
25 kémisil- ,,abgeworfen werden®, 26 kovdon ,,Korper, Leichnam®, 27.37
kork_ ,,Gestalt”, 27/8 kiivdn¢ ,,Stolz*, 30 kiivdn- ,stolz sein®, 38 kol(1)dp
,beschirmt werdend*, 38 kddim ,,Kleidung*;

k-: 10.15.15.30 kim ,,wer; wenn®, kenentd ,,danach®, 33 key _ ,,breit".

-ky- 4 [kii]miiska ,,Silber (Dat.)”, 26 °mik+ka, 28 yertencoka ,,Welt (Dat.),
33.34 tarka ,,fiir Lohn®, 37 tiikillig ,,ausgestattet mit®, 40 Wkli's ,,viel*;

-k-: 14 ikinti ,,zweit-; 26 tiiziikmaik ,,gleich sein®, 35 tiklimis ,,gedichen®.

-k: 27 kork _,,Gestalt*.

-k: 6 iigmik ,,Haufen®, 8 etenmik ,,sich schmiicken®, 8.30 négiilik ,,warum
denn®, 26 tiizikmik ,.gleich sein®, 37 t[i]tgilik ,aufzugeben, 37.40 ok
(Partikel), 37 kork ,,Gestalt*.

b) /g/:5.9.31 ddgii ,,gut™, 10 eltgidy ,,wird wegbringen®, 12 tlirtiingii ,,Salbe*, 29 tonorga
.Holz(stamm)®, 37 t[i]tgiiliik ,,aufzugeben*.

c) /k/
c.l

c2

c.3

d) /g/

k-: 6 kig ,,Staub®”, 7 kap ,,Vater”, 9 katiglan- ,,sich abmiihen®, 9.31 k(1)lin¢
,,Tat”, 10 kun- ,rauben®, 11 kucul- ,,umarmt werden®, 18 kodop ,,aufgebend”,
22.32.40 kil- ,,tun®, 25 kol ,,Arm*;

-k-: yaratinmaklig ,,auf das Sich-Schmiicken bezogen“, 14 bolmaki ,,das
...-sein von“, 14 azunka ,Existenz (Dat.)“, 14 bardacika ,,gehend (Dat.)“,
15 bulgulukug ,,zu erlangend (Akk.)“, 16 sakin- ,,denken®, 16 yigilmakin
-Zusammentreffen mit (Akk.)*, 28 tarkarguluk ,,zu meidend®, 33 alkig ,,breit",
34 pre(t) +ka ,,Preta (Dat.), 35 akin ,,Fliissigkeit™;

-k: 12.38 yunguk ,Seife”, 18 ok (Part.), 27 yarsigak ,angewidert®, 28
tarkarguluk ,,zu meidend*.

12.38 yunguk ,Seife”, 15 bulgulukug ,,zu erlangend (Akk.)“, 27 bosgot

,,Unterweisung®, 28 tarkarguluk ,,zu meidend”.

e) /g/

Vordervokalisch

e.l

e2

-g- 6 y(e)ge ,,der Beste von“, 6 ligmék ,,Haufen®, 8.30 négiilikk ,,warum denn*, 9
b(i)lig+siz ,,Unwissenheit™, 18 t(i)gin ,,Prinz*, 20 igidil- ,,aufgezogen werden®,
29 tgiin ,,Haufen®, 16 tagin¢ ,,Gelegenheit”, 32 tildgil ,erstrebe”, 37 °ligig
(AKK);

-g 6 °lug, 7 6g ,,Mutter”, 11.17.20.20.21.27.28.34.36.36.40 tdg ,,wie*, 13.39
eteg ,,Schmuck®, 17 tliziig ,,Korper (Akk.)*, 24.28.31 °16g, 27 b(i)lig ,,Wissen®,
28 °lig, 29 kazig ,,Ordnung®, 31 -iig (Akk.), 33 yeg+sez ,,untauglich®, 36 °ig
(Akk.), 37 °ligig.

Hintervokalisch

e.3
c4

-g-: 34 asigin ,,Nutzen (Akk.)*;

-g: 6 sutrug ,,Sttra“, 6 kig ,,Staub”, 8 °maklig, 11 °misig, 13.39 y(a)ratig
»Schmuck®, 15 °kug, 16 _yalimg ,.Glanz (Akk.)“, 17.32.34.35 °lig, 17 °1g,
22.40 asig ,,Nutzen®, 29 montag ,,s0°, 30 °log, 31 arig ,,rein“, 33 alkig ,,breit",
35 arigtsiz ,,unrein“,*"* 36 len hvag ,,Lotosbliite (Akk.)*.

314 Direkt neben <-hsi->.
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f) /k/ = [x]

f.1 k-: 11 koyinda ,,Brust (Lok.)“, 35 karinda ,,Mutterleib (Lok.)*.
/g/ = [y]:

f.2 VgV: 5 tiltaginda ,,Ursache von (Lok.)“, 16 yigil- ,,sich versammeln*, 18 asigin
,,Nutzen (Akk.)“, 19 yarligin ,,Befehl (Akk.)“, 20.38 ogol ,,Sohn*, 27 yarsigak
sangewidert®, 27 ugus ,,Stamm®;

f.3 VgC: 7.34.35.36 arigsiz ,,unrein“,’"® 9 katiglan- ,,sich abmiihen“, 11 oglin
,»Sohn (Akk.), 30 osoglog ,,-artig, 34 ogsat1 ,,dhnlich“, 36 tugmisig ,,geboren
(Akk.)“, 40 ogr1 ,,Dieb*; )

f4 -g_C:16 cog_yalmig,Glanz. (Akk.)*, 36 tugmisig tig ,,wie einen geborenen®.

Fremd-/Lehnwort:

f.5 bahsi,Lehrer”, len hvag ,,Lotosbliite (Akk.)*.

Unsere Handschrift spiegelt mit den Anwendungen a, ¢ und e das Muster |
(idealiter: <k> => vorderes k, <k> = hinteres k, <gi> => g).>' In mehreren
Fillen ist ein Ubergreifen von <k> (b) bzw. <k> (d) in den stimmhaften
Bereich zu beobachten.’'” Schreibokonomische Griinde hierfiir sind nicht
erkennbar. Das Phinomen kommt nur postkonsonantisch vor. Eine gemeinsame
Erkldarung, etwa durch Desonorisierung®® des /g/ in dieser Position, ist
zweifelhaft.’!” Beziiglich der <k>-Schreibungen konnte Beeinflussung durch
Muster II vorliegen, dessen Kennzeichen die Verwendung von <k> fiir
vorderes /k/ und /g/ ist. Fiir die <k>-Schreibungen kann dagegen das Muster
I nicht herhalten. Sie signalisieren vielleicht nicht-frikative Artikulation
vs. Frikativierung, die ihrerseits intervokalisch (f.2) und antekonsonantisch
(f.3, £.4°2%) stattfindet, was man zuverldssig der Darstellung durch <h>
entnehmen darf. Die nahezu komplementire Verteilung von <h> und <g >,
das hintervokalisch bis auf eine Ausnahme (e.3) nur im Wortauslaut zum
Einsatz kommt (e.4), wollte BAILEY 1937, wie oben in § 1 besprochen,
durch eine orthographische Regel erklédren, um <g > als eigentliche Funktion
die Darstellung des vorderen oder palatalen g zuweisen zu konnen. Diese
Funktionsbestimmung hat sich so an den spéter verdffentlichten Handschriften
nicht bestétigen lassen und gilt auch nicht, wie Bailey mit Hilfe des Uigurischen

315 Direkt neben <-g, si>.

316 MAUE 1984,

317 MAUE 1984: 94 f.

318 Ein regelhafter Stimmtonverlust war fiir g und d nach r, 1, n im Runentiirkischen angenommen
worden. Zur Desonorisierungs-Hypothese, Kritik und neueren Interpretationen s. GOT 117—
121.

319 Fir g, was in unserem Fall von Interesse wire, ist die Materialbasis fiir eine solche
runentiirkische Regel auBerordentlich gering (GOT 118). Zudem wiren die Bedingungen fiir
den Wandel (s. vorherige Fn.) in unserer Handschrift nicht dieselben.

320 Wenn es sich nicht um eine bloBe Nachahmung von Inlautschreibungen handelt, findet
Frikativierung auch in engen Wortverbindungen statt.
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zu zeigen hoffte, flir das Tumschukische.*?' Ein anderer Erkldrungsansatz
wire, dass <g > im Auslaut einen anderen Laut bezeichnet als <h>. In diesem
Sinne versuchte PROVERBIO 2014, in dem unserer Handschrift graphematisch
sehr dhnlichen Text TT VIII E den Zeichen <h> und <g > unterschiedliche
phonetische Werte zuzuordnen, die stimmlose glottale Frikative [h] bzw. den
stimmlosen velaren Engelaut [x]. <h> = [h] ist mdglich, aber keineswegs
sicher; aber <g > = [x] ist, zumal in vordervokalischer Umgebung, nicht gut
vorstellbar und widerspricht den Verwendungsweisen in Muster II sowie im
Tumschukischen und Sogdischen. Sprachhistorisch oder dialektologisch noch
nicht bewertet ist die sich andeutende Frikativierung von hinterem /k/ (f.1).3*

3. Der Palatal /¢/
/¢/ ist meist durch <c> dargestellt, nur zweimal in +dacl-Bildungen (7
umundacéi, 14 bardaéi) und ein drittes Mal in unklarem 21 [ JI¢ik durch <j>.

4. Die Labiale /b/ und /p/

Universalzeichen ist <p>, final <-p>; nur ganz selten ist anlautendes <b> =
/b/ in 9.27 b(i)lig ,,Wissen®, 29 birld ,,mit™ sowie in entlehnten 5 bodisvi[t]
»Bodhisatva“ und 27 bramin ,,Brahmane“. Die <b">-Schreibung in 17 abisik
,»~Abhiseka, Weihung* ahmt das indische Vorbild nach.

5. Die Sibilanten /s/, /z/, /$/ und /Z/
<s> steht unterschiedslos fiir /s/ und /z/, nur einmal das Spezialzeichen <z> als
markierte Schreibung fiir /z/ in 21 &tiiz ,,Korper*.

/8/ und das Fremdphonem /z/ in 14 azun werden durch <§> abgebildet. Nur
9-10 i8ldrda ,, Taten (Lok.)* hat <s>, aulerdem 17 abisik ,,Abhiseka, Weihung*
und 32 wiSay ,,Sinnenwelt” nach den skt. Etyma abhiseka- und visaya-. In
Virama-Position findet sich dagegen ausschlieflich <-s>.** Diese Wahl ist
weder der besseren Erkennbarkeit halber getroffen noch schreibékonomisch
begriindet; die Formen von <§> und <s> sind spiegelbildlich zueinander.

6. Die Liquidae /r/ und /l/

Sie werden durch <r> und <I> dargestellt, in finaler Position durch die
entsprechenden Spezialzeichen mit Virama <-r, -I>. Intervokalisch kommt
einmal das Spezialzeichen <rr> in 35 karinda ,Mutterleib (Lok.)“ zur
Anwendung.

32l MAUE in Vorbereitung.

322 Vgl. MauE 1984: 92 Fn. 10, 95 § 6, auch PROVERBIO 2014. Allgemein zur Frikativierung der
Velare in den Turksprachen s. z. B. L. Johanson in TurkLang 99-101.

323 Das vom Lautwert niherliegende palatale <-§> begegnet auch in anderen Handschriften eher
selten. Einige Schreiber verwenden eine Form des Spezialzeichens, das es nicht erlaubt,
zwischen <§> und <g> zu unterscheiden.
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7. Die Nasale /m/, /y/ und /n/

Wiéhrend /m/ stets durch <m> und /y/ durch <n> wiedergegeben werden,
erscheint /n/ in vielféltigem Gewand:

Im Auslaut stets und sonst fakultativ vor Konsonant wird Anusvara verwendet,
z. B. 11 ton, 8 etenmak.

Folgt /d, t/, werden Nasal und Plosiv bevorzugt in die Ligatur <nd>
zusammengezogen, Beispiele und Beurteilung s. o. 1.d.

Ebenfalls durch auch aus dem Indischen geldufige Ligatur <fic> wird die
Lautfolge n¢ dargestellt: <fic>, 6 muncolayu, 7 iitliin¢iilig usw.

In den vorher nicht beschriebenen Umgebungen wird der Nasal durch
<n, fi> ausgedriickt. Verstdndlicherweise ist <fi> fast ausschlieBlich in
vordervokalischer Umgebung anzutreffen, z. B. 7 6gndny ,,Mutter (Gen.),
8 nigiilik ,,warum denn* usw., aber auch einmal in 10 kunup. Deswegen
kommt <p> haufiger in hintervokalischen Wortern vor, 5 nom, 6 muni usw.,
aber auch 25 kenend4, 32 ilinip usw. Bemerkenswerterweise ist <n> auflerhalb
von <nd> nur ein einziges Mal belegt in 10 anityat, das orthographisch
seinem skt. Etymon anityata- folgt. Der Schreiber meidet ganz offensichtlich
das <n> wegen des homo(io)graphen <t> und weicht auf die nicht mit <t>
verwechselbaren Grapheme <fi, n> aus. Mit <nd> kann er eine Ausnahme
machen, weil eine Fehllesung <td> kaum zu befiirchten ist.

Nicht eigentlich zur Graphematik, sondern zur Lautlehre gehéren die beiden
folgenden Erscheinungen:

8. Sekundire Vokalangleichungen

Auf Perseveranz der mittleren Zungenstellung, des Offnungsgrads,’ beruht
die Verdnderung der Vokalmuster O - U (- U) > O - O (-O0)** bzw. e - i (-i) >
e - e- (-¢)**, wodurch die hohen Vokale U bzw. i zu mittleren Vokalen O bzw.
e abgesenkt werden. Sie wirkt auch zwischen gerundeten und ungerundeten
Vokalen: 28 yertenéo (yertin¢i).*?’ Sie ist in dieser Handschrift bemerkenswert
konsequent verschriftlicht.

324 Es handelt sich um einen artikulationsskonomischen Vorgang, vgl. MAUE Kat 1 S. XIX 2.1.2.1
(am Ende des Paragraphen 1. ,,niedrigeren” statt ,,hoheren*), GOT 88 f (,,vowel attraction®).

325 30 osoglog (osuglug) ,-artig*, 28 6lomlég (Sliimliig) ,,Todes-, 7 6gndn (Sgniin) ,,Mutter
(Gen.)“ etc. M. Erdal (GOT 89) macht darauf aufmerksam, dass O teilweise durch Rundung aus
*A hervorgegangen ist (z. B. in t6pd ,,Scheitel ~ tiirkeitiirk. tepe ,,Gipfel), moglicherweise
direkt ohne Umweg tiber U.

326 19 eSedep (esidip) ,,horend”, 19 eteg (etig) ,,Schmuck®, 15 eyen (eyin) ,.hinter ... her* etc.

327 Eine vergleichbare Wirkung von # auf nachfolgendes i ist nicht zu beobachten (immer: &dgii
Lgut®, nagilik ,,warum denn®, érir ,,ist), auch nicht in anderen Handschriften. Im Gegenteil,
das Lautmuster 4 - Ui scheint auch auf 4t6z ,,Korper eingewirkt zu haben. In dieser Handschrift
ist es stets als dtiiz vokalisiert.
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328

9. Synkope
Elision eines Vokals kommt in erster (9.1) oder zweiter Silbe (9.2) vor.

9.1: 6 y(e)ge ,,best-“, 7 b(o)lor ,,wird*, 8.27 b(i)lig ,,Weisheit®, 9.31 k(1)
Im¢ ,,Tat*, 33 t(a)var ,,Besitz, 13.39 y(a)ratig ,,Schmuck®, 15.31 b(u)lup
»erlangend; Aphérese: 12 (o)ron ,,Platz,

9.2: 11 oglin (~ ogul) ,,Sohn (Akk.)“, 40 ogli (~ ogul), 10 eltgdy (~ elit-)
“wegflihren®, 17 el ornilig (~ oron) ,,Landesthron-*.

5. Glossare

Die Sortierung erfolgt nach dem lateinischen Alphabet ohne Beriicksichtigung
der Diakritika. Die Entsprechungen zwischen Sanskrit und Uigurisch werden
folgendermallen gekennzeichnet:

bei semantischer Ubereinstimmung,

=~ bei nur ungefihrer Ubereinstimmung, oder

# bei Unvereinbarkeit,

— in anderen Fillen

l

Ein nachgestellter Asterisk (*) markiert im ersten Glossar die Sanskrit-
Eintrdge, die ganz oder teilweise nur in der TDM erhalten sind.

5.1. Sanskrit — Deutsch — Uigurisch

a

abharana- Schmuck: 38 abharana-bhiisana- Schmuck: ~ uig. eteg
y(a)ratig Schmuck:

a-cchid wegnehmen, rauben: 10 ~ uig. kun- rauben

akrtajia- undankbar: 40 uig. [ ]

akrtajiata- Undankbarkeit: 14 ~ uig. utlisiz bolmak das Undankbar-
Sein

amedhya- unrein: 34.36 ~ uig. arigsizlig

ambara- Kleidung: 38 ~ uig. ton kiddim Kleidung:

andhabhujagiidha- blind und von den Armen umfasst (Textfehler): 11 # uig.
koyinda kuculmis an die Brust gedriickt, s. 3.3 Komm. zu

vll.
anityata- Unbesténdigkeit, Tod: 10 ~ uig. anityat
anna- Speise: 11 uig. [ ]
annarasa- Speise-Essenz: 35 = uig. akin Fliissigkeit

328 vgl. MauE Kat 1 S. XXIV; GOT 96 ff, 106 f.
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anta-
anu-+is

anulepana-
anu-pra-ya
apatas

apa-ha (2)
apa-vyadh

api
aravinda-
arc

artha-
as

asana-
asara-

asu*
asuci-
atman-
ava+tiks

ayam

bhartar-

bhartrvat
bhrta-

bhrtaka-
bhi
bhuja-
bhtrja-

bhiisana-
bodhi-

Ende: 25 amte am Ende ~ uig. kenentd schlielich
streben: 32 anvisyatam (3. Sg. Imper. Pass.) man soll
streben ~ uig. tildgil strebel, s. tild-

das Salben, die Salbe: 12 ~ uig. tiirtiingii Salbe
nachfolgen: 15 ~ uig. eyen bar-

wegwerfen, aufgeben: 19 ~ uig. kod- aufgeben
aufgeben: 18 ~ uig. kod-

abwerfen: 25 apaviddha- (PPP) abgeworfen ~ uig.
kamisilmis weggeworfen, s. kdmisil-

auch, und auch: (2)).12.13.14.20.21.24.37.39 ~ uig. yma
Lotosbliite: 36 ~ uig. len hva

caus. ehren: 21 PPP arcita- geehrt ~ uig. ayatilip geehrt
werdend, s. ayatil-

Vorteil, Nutzen: 18 (svartha-) 34 ~ uig. asig

sein: 8 ~ uig. ar-

Sitz: 12 ~ uig. oron

substanzlos; untauglich: 33 ~ uig. yegsez yarpsiz (wortl.)
ohne Bestes und Festes, untauglich

schnell: 1 ~ uig. tark tavrati schnell

1. unrein: 35 ~ uig. arigsizlig

2. das Unreine; hier: Sperma bzw. Menstrualblut: 7 ~ uig.
arigsiz

Herz, Gemiit: 23 s. drptatman- 24 s. $antatman- ~ uig.
konol

ansehen, betrachten: 17 ~ uig. kor-

dieser 13. 16 ~ uig. bo

b

Erhalter, Gebieter, Gatte: 20 ~ uig. bdg ir Herr», Gatte:
wie ein Erhalter, Gebieter, Gatte 20 ~ uig. big &r tig
gedungen, angeheuert: 33 (s. vistirna-) ~ uig. tarké alilmis
in Lohn genommen

Lohnarbeiter: 33-34 ~ uig. tarka, s. 3.3 Komm. zu
v33-34.

werden: 6 (hier nicht exzerpiert, nur in TDM) ~ uig. bol-.
30 uig. [ ]

Arm: 25 ~ uig. kol

Birkenrindenblatt: (1)) uig. [ ]

Schmuck: 38, s. abharana-

Erwachen: 5 # uig. bodiswi] ]
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c
ca und: 18.23*.28.39.39 ~ uig. yma
candala- Candala, Kastenloser: 28 ~ uig. ¢andal
cint (be)denken: 16 ~ uig. sakin-
cita- Scheiterhaufen: 29 ~ uig. tonorgé liglin (wortl.)
Holzstamm-Haufen
cora- Dieb: 40 ~ uig. ogr
d
darpa- Ubermut, Stolz: 30 ~ uig. kiivinmik
dar$ sehen: 20 PPP drsta- (an)gesehen ~ uig. korolop indem er
angesehen wird, s. korol-
dasa-vidha- zehnartig: 31 ~ uig. on torlog
dhar halten, (am Leben) erhalten: 20 PPP dhrta- ~ uig. igidilip
indem er erndhrt wird, s. igidil-
dhatri- Amme: 10 ~ uig. avirta
drpta- ibermiitig, stolz: 23 — uig. [ ]. 27-28 ~ uig. kiivanclig
drptatman- hochmiitig: 23 ~ uig. [ ... kon]6/[1]6/[g]
dur-labha- schwer zu erlangen: 15 ~ uig. alp bulguluk
e
ena- jener, er: 10 enam (Akk.) ~ uig. munt, s. bo
etad dieses: 6 (Akk.) ~ uig. munt, s. bo
eva gerade, just: 28 # uig. tig (# skt. ival!). 36*.39 ~ uig. 0k
evamvidha- so beschaffen; 29 ~ uig. montag osoglog
g
gad sagen, verkiinden: 6 ~ uig. nomla-
garbha- Mutterleib: 35 ~ uig. karin
ghrnin- angewidert: 27 ~ uig. yarsigak
guruvat wie ein Lehrer, wie eine Respektsperson: 19 =~ uig. 6[g
ka]y bahsi ta[g] wie Mutter, Vater und Lehrer
h
ha verlassen, aufgeben: 39 ~ uig. tit-
hetu- Ursache, -hetoh, wegen, um ... willen: 5 ~ uig. tiltaginda
hi nadmlich: 13 ~ uig. in¢1p. 27 — Uig. ohne Entspr.
i
idam dies-: 16 imam (Akk. Sg. Mask.) ~ uig. mun1
itas daraus, aus diesem: 33 ~ uig. mundirtin
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iti
iva

jagat-
jala-
jata-

ka-
kadepara-
kalakrama-

kama-sukha-

kar

karman-
kascid

kaya-
kila
kim
kriya-

ksana-samnipata-

kula-

kumaraka-
kusala-

kata-*

so, folgendermafien: 6 ~ uig. muncolayu
wie: 11.17.34.36.36.40 ~ uig. tig

J
das Lebendige; die Welt: 28.30 ~ uig. yertencd
Wasser: 36 ~ uig. suv
geboren, entstanden: 36 ~ uig. inmi[$] azu tugmi§
hervorgekommen oder geboren

k

welch-? wer?: 30 ~ uig. kim

Leib, Korper: 26 ~ uig. kovdon d[t]i[z] Korper2

hier: Eintreten des Todes (?): 28 ~ uig. 6lomlog kizig
Todeszeitpunkt (?)

Gliick der Sinnenwelt: 32 ~ uig. wiSaylig méni das aus
den Sinnesobjekten hervorgehende Gliick

1. tun, machen: (4))* ~ uig. kil-

2.22.40 krta- das Getane, (spez.) Vorteil, Nutzen = uig.
asig kilmi§ Nutzenbereitung

3. caus.: zu tun veranlassen: 32 na ... karayasi du
veranlasst nicht (den Korper) zu handeln ~ uig. niy ...
buyan kilmazsén du tust nicht Verdienstliches

Tat: 30 ~ uig. kilin¢

wer auch immer: 15 ~ uig. kim drsér wer es auch sein
mag

Korper: 7.13.17.18.21.31.39 ~ uig. tiiz

gewiss, ja: 5 —uig. [ ]

warum?: 8.30 ~ uig. négiiliik

Tat: 9 s. kusala- ~ uig. kilin¢ i$ Tat.

das Eintreffen des Moments: 16 ~ uig. tdgincnin
yigilmakin das Eintreffen des Ereignisses

Geschlecht, Familie: 27 ~ uig. t6z ugus Herkunft und
Stamm

Knébchen: 11 ~ uig. ogol Sohn

gut, heilsam: 9 kusalakriya- heilsame Tat ~ uig. adgii
kilin¢ i§ gute Tat.

Haufen: 6 (hier nicht exzerpiert, nur in TDM) s. samkara-
~uig. igmék
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1
labh nehmen, ergreifen: 31 labdhva ergriffen habend ~ uig.
b(u)lup, s. bul-
lal caus. hitscheln, verwohnen: 13.39 PPP lalita- verwohnt
~uig. avitilip indem er verwdhnt wird, avitil-
m
a() oder -m a()?: 7 abgekiirzt exzerpiert ~ uig. umundaci
einer der hofft, seine Zuflucht nimmt
mahant- groB3: 23* ~ uig. [ul]ug
mandana- Schmiicken; Schmuck: 7-8 °-vidhi- Schmiickregel (aber
vgl. 3.3 Komm. zu v7-8.) ~ uig. etenmék yaratinmak
torosi die Regel des Sich-Schmiickens und Sich-
Herrichtens
mars* hinnehmen, ertragen: > 23 nur in TDM belegt ~ uig. sér-

matapitr-*

matar-
moha-
muhiirta-
muni-

na
naraka-
ni
nibha-

ni-mil*

pada-*
paratra

pari-palay
pari-varj

paryavasana-*

(als Kompositionsglied) Mutter und Vater: 7 ma(tapitr-)
abgekiirzt exzerpiert ~ uig. 6g kap

Mutter: 7 s. matapitr- ~ uig. 6g

Verblendung: 9 ~ uig. biligsiz

Augenblick: 14 ~ uig. ker

Weiser, Seher: > 5 (munivara(h))) Bester unter den
Weisen ~ uig. r$ilarda y(e)ge

n

nicht: 9.13.16.34 ~ uig. ndy ... -mA-

Holle: 34 ~ uig. # pre(t) Preta

(weg)fiihren, wegbringen: 10 ~ uig. elt-

dhnlich: 4 ~ uig. ogsat1

die Augen schlieBen: 25 nur in TDM ~ uig. yumul-
geschlossen werden (Augen)

P
FuB3: 25 ~uig. adak
im/ins Jenseits: 14 ~ uig. ikinti azunka in eine zweite
Existenz
beschiitzen: 38 PPP paripalita- beschiitzt ~ uig. koll-?
beschiitzt werden?
meiden: 28 parivarjaniya- zu meidend ~ uig. tarkarguluk,
s. tarkar-
Ende: 6 (hier nicht exzerpiert, nur in TDM), s. samkara-
~uig. iizliin¢ii
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phala-
pitar-
pratap
pra-har
prak
pra-saiyj
-pratima-
pratita-*

pra-yat

pra-ya
pus

rajata-*
rajasuta-
rajyabhiseka-

rudhira-
rupa-

s[a]O)
sa(h)
sahita-
samkara-*
samnipata-

sam-raks

samya-
santatman-*

$arira-*
satkrta-
$ayana-*

Frucht, Ergebnis: 32 ~ uig. [ ]

Vater: 7 s. matapitr- ~ uig. kar

erlangen: 15 ~ uig. bul-

(hinaus)werfen, stofen, treffen: 21* ~ uig. toki-
vor (Préposition + Abl.): 5 ~ uig. 6grd

héngen an: 8.32 prasakta- hingend an ~ uig. ilin-
ifc. dhnlich 34 ~ uig. ogsat1

freudig; entschlossen: 2 [sdvi|ncligin freudig, s. 3.3
Komm. zu v2.

sich abmiihen: 9 ~ uig. katiglan-

hingehen: 26 ~ uig. bar-

zunehmen, gedeihen: 35 PPP pusta- gediehen ~ uig.
iklimis, s. tikli-

r

Silber: 4 nur in TDM ~ uig. kiimii§

Konigssohn, Prinz: 17-18 ~ uig. tigin

Weihe zum Koénigtum 17 = uig. el orniligabisik die
Landesthron-Weihe

Blut: 2 ~ uig. kan

Gestalt, Erscheinungsform: 27 ripa- ~ uig. kork méniz
Gestalt und Aussehen

s
abgekiirztes Exzerpt flir samkara-ksita-paryavasana-

der, dieser (Ntr. tad, s. d.): 5.18 ~ uig. ol

vereinigt, gemeinsam: 29 sahitau (Dual) ~ uig. =
tusustilar sie haben sich getroffen, tutus-

Unrat, Kehricht: 6 s[a](mkara-kiita-paryavasana-) ~ uig.
kig Kehrricht, Mist

Zusammentreffen, Eintreten: 16 s. ksana- ~ uig. yigilmak
Zusammentreffen

beschiitzen, behiiten: 37 PPP samraksita- beschiitzt ~ uig.
[kiizadi]lip indem er beschiitzt wird, s. kiizadil-
Gleichheit: 26 ~ uig. tiizikméak das Gleichsein

dessen Gemiit (atman-, konol) beruhigt ($anta-, amrilmis)
ist: 24 ~ uig. amrilmi$ konollog

Korper: (34) ~ uig. [djt[lijz

geehrt: 12 ~uig. ayatilip indem er geehrt wird, s. ayatil-
Lager(statt): 12 ~ uig. t6lt Bettzeug
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Sayita- liegend, schlafend: 29 Sayitau die beiden liegen (Préadikat
ohne Copula) ~ uig. yat[t]ilar, s. yat-

sirodhara- Nacken, Hals: 26 ~ uig. b[o]y[on]

sita-* weil3: (3) si[ ] —uig. [ ]

skhalita- Straucheln, Fehler 22 ~ uig. [ ]

snana- Bad(emittel): 12.38 ~ uig. yunguk Seife

$reyams- ntr. $reyas das Bessere: 16 # uig. ¢og yalin Glanz.

$ruta- das Gehorte, Wissen: 27 ~ uig. bosgot b(i)lig das durch

Unterweisung erworbene Wissen
su- (vor Adj.) sehr: 40 ~ uig. artinl
su-bahu- sehr viel: 40 ~ uig. drtigrii Wkriigs
$ubha- schon, gut: 31 ~ uig. arig rein, (alternativ:) ddgii gut
sukha- Gliick: 32 s. kamasukha- ~ uig. méni
sukta- guter Spruch, gutes Wort 5 ~ uig. 4dgii nom gute Lehre
Susriisita- einer, auf den man gern hort: 19 ~ uig. yarligin eSedep

indem man auf seinen Befehl hort
sutavat wie ein Sohn: (19)-20.38 ~ uig. ogol tig
sttra- Sttra: 6 ~ uig. sudr
svadeha- eigener Korper: (3)) ~ uig. 0z étiizi
svartha- eigener Vorteil, die eigentliche Bestimmung: 18 ~ uig. 6z

asigl
t
-ta- Abstrakt-Suffix 14 akrtajiia-ta- Undankbarkeit ~ uig.
bolmak
tad dieses, das: 18 ~ uig. ol
tasmad* daher: 35-36 ~ uig. anin darum, daher
te S. tvam
tvam du: 10 te (Gen. oder Dat. enklit.) ~ uig. sénin, s. sdn
tyaj verlassen, aufgeben: 22.36.40 ~ uig. tit-
u
upa-guh verhiillen; umfassen: 11 upagidha- umfasst,

s. andhabhuja- ~ uig. kuculmis, kucul- umarmt
upa-ram zur Ruhe kommen, sterben: 26 ~ uig. 6l- sterben
ut-pra-ya weggehen: 22 ~ uig. bar-

v
vapus- Gestalt, Aussehen, Schonheit: 37 ~ uig. kdrk méniz

(schone) Gestalt und Aussehen

vara- best-: 5 s. muni- ~ uig. yeg
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vastra-
-vat
vetana-
vibhiisana-

vid
-vidha-

vidhi-
vi-han
vipra-
vistirpa-

ya
yada
yas
yasmad
yukta-

Kleidung: 11 ~ uig. ton

wie: 19.20.20.38 ~ uig. tig

Lohn: 33 ~uig. = dd t(a)var Besitz

Schmuck: 13 ~ uig. eteg yaratig Schmuck und
Ausstaffierung, Schmuck:

wissen: 37 [v]i[d]u[sa] (PPA; Instr. Sg. Mask.) wissend ~
uig. [bilg]rd tizd

ifc. -artig (vidha- Art): s. evam®, dasa® ~ uig. torlog,
osoglog

Regel: 8 s. mandana- ~ uig. tord

zerschlagen: 39 ~ uig. ~ konur- ausreifien, zerstoren
Brahmane: 27 ~ uig. bramin

breit, umfangreich, gro: 33 ~ uig. ke alkig reichlich.

y
gehen: 14 (yant- gehend ~ uig. bardaci). 19 ~ uig. bar-
wenn, als: 10 ~ uig. kim
welcher, wer: 15 ~ uig. kim
weil: 34 ~uig. = in€ip ndmlich
verbunden, ausgestattet mit: 37 ~ uig. tiikdllig versehen
mit

5.2. Uigurisch — Deutsch — Sanskrit

abiSik
ad
adak
adgt

akin
alkig
alp

amril-

ant
anin
anityat
ar

a, i
Abhiseka, Weihe: 17 s. el ~ skt. abhiscka-

Besitz: 33 dd t(a)var Besitz: ~ skt. = vetana- Lohn

Fuf3: 25-26 [ada]k ~ skt. pa[da-]

gut: 5 4dgii nom gute Lehre ~ skt. stkta- gutes Wort; 9
adgl k(n)hincla[rta] i8lértd bei guten Taten: ~ skt. kusala-;
31s.ang

Fliissigkeit, h.: Speise-Essenz: 35 ~ skt. annarasa-

breit: 33 s. ken

schwer 15 alp bulguluk schwer zu erlangen ~ skt.
durlabha-

beruhigt werden: 24 amrilmi$ kénolloglar(nin)) derer,
deren Geist beruhigt ist ~ skt. §anta-

s. ol

darum, daher: 36 ~ skt. tasmad

Unbestandigkeit, Tod: 10 ~ skt. anityata-

Herr: 20 s. bédg
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ar- sein: 37 artir ist — Skt. ohne Entspr.; 8 drtirsdn du bist ~
skt. asi, s. as; [4] (&rsdr)) (wortl.) wenn ... ist, hypotakt.
Partikel — Skt. ohne Entspr.; 15 kim &rsdr wer es auch sei,
wer auch immer ~ skt. kascit

arig rein: 31 arig tizé, ddgii iizd durch reine, durch gute (Tat)
~ skt. Subha-

arigsiz 1. unrein: 35 ~ skt. asuci- 2. das Unreine; h.: Sperma bzw.
Menstrualblut: 7 s. 6g ~ skt. asuci-

arigsizlig unrein: 34.36 ~ skt. amedhya-; 35 ~ skt. asuci-

artinl sehr: 40 drsiyriy Wkrii$ sehr viel ~ skt. su-bahu-

asig Nutzen, Vorteil: 18 asigin (Akk.) (s. 6z). 34 ~ skt. artha-;
22.40 (beide s. kil-) — Skt. ohne Entspr.

atliz Korper: 13. 21.39 étiiz; 7 atliznilip (Gen). 17.18.31 atiiziig
(AKkk.) ~ skt. kaya-; [a]t[lijz 3435 ~ skt. $arira-; [3]
((atiizindin)) (AbL.) s. 6z ~ skt. deha; 26 s. kdvdoy ~ skt.
kadepara-

avirta Amme: 11 ~ skt. dhatri-

avitil- verwohnt werden: 13.39 avitilip (Konv.) ~ skt. lalita-,
s. lal verwohnt

ayatil- geehrt werden: 12 ayatilip (Konv.) ~ skt. satkrta- geehrt;
21 ayatilip (Konv.) ~ skt. arcita-, s. arc geehrt

azu oder: 29.36 — Skt. ohne Entspr.

azun Existenz: 14 s. ikinti

b

big Herr: 20 bdgij[r] Herrz ~ skt. bhartar-

bahsi Lehrer: 19 s. 6g ~ skt. subsumiert unter guru-
Respektsperson

bar- (weg)gehen: 19 barir (er) geht ~ skt. ya; 26 barirlar sie
gehen ~ skt. pra-ya; 22 barir (er) geht weg ~ skt. ut-pra-
ya; 15 ndp ... eyen barmaz (er) folgt nicht nach ~ skt.
anu-pra-ya

bardaci gehend: 14 bardacika (Dat.) ~ skt. yant- (PPrA), ya

bilga Weiser: 37 [bilg]id] ii[z]d von einem Weisen ~ skt. [v]i[d]
u[sa] s. vid

bilig Wissen: 27 s. bosgot

biligsiz Unwissenheit: 9 biligsizin tizd durch deine Unwissenheit
~ skt. moha- Verblendung

bir ein: 14 — Skt. ohne Entspr.

birla

mit: 29 ~ skt. Instrumentalis sociativus
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bo
bodiswit
bol-
bolmak
bosgot
boyon

bramin
bul-

buyan

¢andal
cog

el
elt-
eSed-

eteg

etenmak

eyen

igidil-
ikinti

ilin-

dieser,-e,-es: 14 bo ~ skt. ayam; mun1 (Akk.): 6.6 ~ skt.
etad, 10 ~ skt. enam, 16 ~ skt. imam

Bodhisatva: 5 bodisvi[ | ~ skt. # bodhi-

werden: 7 b(o)lor wird ~ skt. bhii

-keit, -heit (Adj. + bolmak): 14 s. utlisiz

Unterweisung: 27 bosgot b(i)lig das durch Unterweisung
erworbene Wissen ~ skt. §ruta- Wissen

Nacken, Hals: 26 b[o]y[on]lar1 ~ skt. Sirodhara-
Brahmane: 27 bramin ~ skt. vipra-

erlangen: b(u)lup (Konv.): 15 ~ skt. prapya, s. prat+ap, 31
~ skt. labdhva, s. labh ergreifend; 15 bulguluk s. alp ~ skt.
labh

Verdienst(liches): 32 — Skt. ohne Entspr.

¥

¢
Candala: 28 ~ skt. candala-
Glanz: 16 ¢og yalinig Glanz. (Akk.) ~ skt. # Sreyams-
besser

(4

Land: 17 el orniligabisikig die Landesthron-Weihe (Akk.)
~ skt. =~ rajyabhiseka-

(weg)fiihren, wegbringen: 10 eltgdy wird wegbringen ~
skt. n1

horen (auf): 19 esedep (Konv.) s. yarlig ~ skt. $ru,

s. Susrtisita-

Schmuck: eteg y(a)ratig tizd durch Schmuck- 13 ~ skt.
vibhiisana- Schmuck; 39 ~ skt. 38 = abharana-bhiisana-
Schmuck:

das Sich-Schmiicken: 8 etenmék yaratinmaklig
torosindé an seiner das Sich-Schmiicken und -Herrichten
betreffenden Regel ~ skt. mandana-vidhi-

hinter ... her (+ Dat.): 15 s. bar- ~ skt. anu-(pra-ya)

L i
aufgezogen, erndhrt werden: 20 igidilip (Konv.) ~ skt.
dhrta-, dhar (am Leben) erhalten

zweiter: 14 ikinti azunka in eine zweite Existenz ~ skt. =
paratra im/ins Jenseits

hingen an: 8 ilinmis ~ skt. prasakta-, pra-safij haftend; 32
ilinip (Konv.) ~ skt. prasakta-
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inip 1. freilich: 13 ~ skt. hi; 2. ndmlich: 34 = skt. yasmad weil

i$ Tat: 9 s. adgii ~ skt. kriya-

k

kadim Kleidung: 38 s. ton ~ skt. ambara-

kamisil- abgeworfen werden: 25 kdmisilmis abgeworfen ~ skt.
apaviddha, s. apa-vyadh

kan Blut: 2 (kanin)) sein Blut (Akk.) ~ skt. rudhira- Blut

kar Vater: 7 kapniy (Gen.) s. g ~ skt. pitar-; 19 [ka]n s. 6g —
skt. subsumiert unter guru- Respektsperson

karin Mutterleib: 35 karinda (Lok.) ~ skt. garbha-

katiglan- sich bemithen um (Lok.): 9 nin katiglanmazsédn du
bemiihst dich nicht ~ skt. pra-yat

kazig Ordnung, Reihenfolge: 29 s. 616m ~ skt. -krama-,
s. kalakrama-

ken breit: 33 ken alkig breit>, umfangreich ~ skt. vistirna-
ausgebreitet, umfangreich

kenentd danach, schlieBlich: 25 ~ skt. ante, s. anta- am Ende

ker Augenblick: 15 ~ skt. muhiirta-

kig Mist: 6 kig iigmak Gizliin¢iiliig dessen Ende ein
Misthaufen ist ~ skt. samkara- Kehricht(haufen)

kil- tun, machen: 4 (kild1)) machte ~ skt. kar; 22.40 asig
kilmi$in den ihm bereiteten Nutzen ~ skt. krta-, kar; 32
buyan kilmazsén du tust nichts Verdienstliches ~ skt. kar,
aber andere Konstruktion, s. 3.3 Komm. zu v32.

kilin¢ Tat: 9 s. ddgii ~ skt. kriya; 31 k(1)lin¢ ~ skt. karman-

kilinchgt s. sdvinclig

kim 1. welch-? wer?: 30 kimnin (Gen.) ~ skt. kasya, ka-; 15
kim arsdr wer es auch sei, wer auch immer ~ skt. kascid.
2. welch-, wer (Relativpronomen) 15 ~ skt. yah. 3. wenn
10 ~ skt. yada

kod- aufgeben, hinterlassen: 18 kodop (Konv.) ~ skt. apa-ha
(2), 19 ~ skt. apa+as (2)

kol Arm: 25 kol ~ skt. bhuja

koll- < kolil- beschattet, beschirmt werden: 38 kdl{1)op
(Konv.) indem beschiitzt wird ~ skt. paripalito, pari-palay
beschiitzt

konol Herz, Gemiit: 23 [... kon]'6'1[1]'6/[g]larnin der [Hoch]

miitigen ~ skt. °-atman-; 24 s. amril- ~ skt. °-atman-
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konur-

kor-
kork

korol-
kovdon

koyin
kucul-

kimus
kun-

kiivanclig
kivinmak
kiizadil-

kyer

len hva

mani
méniz
montag

muncolayu
munt
mundirtin

nagulik

ndp ... -mA-
nom

nomla-

herausreiflen, zerstoren: 39 ko[nr]o[r] zerstort ~ skt.
vihanti, vi-han zerschlégt

sehen: 17 kor6 (Konv.) ~ skt. ava+iks

Gestalt: kork méniz (schone) Gestalt und Aussehen 27 ~
skt. ripa-, 37 ~ skt. vapus- Gestalt, Aussehen, Schonheit
(an)gesehen werden: 20 kor616p (Konv.) indem er
angesehen wird ~ skt. drsta-, dars§ betrachtet-

Korper, Leichnam: 26 kovdonla[ri] a[t]i[z]14r[i] ihre
Koérper: ~ skt. kadepara-

Brust 11 koyinda an der Brust # skt. andhabhuja- unklar
umarmt werden: 11 kuculmi$ig umarmt (Akk.) ~ skt. 11
upagiidha-, upa-guh umfasst

Silber: 4 [k]/muska ~ skt. [rajata-]

wegnehmen, rauben: 10 kunup (Konv.) wegnehmend ~
skt. a-cchid

hochmiitig: 27-28 ~ skt. drpta-

Stolz: 30 kiivanmaki ~ skt. darpa-

beschiitzt werden: 37-38 [kiizadi]lip (Konv.) indem er
beschiitzt wird ~ skt. samraksito, s. sam-raks beschiitzt
s. ker

1
Lotosbliite: 36 len ivag (Akk.) ~ skt. aravinda-

m

Gliick: 32 s. wisay ~ skt. sukha-

Gesichtsfarbe, Aussehen: 27.37 s. kork

so: 29 montag osoglogda in einer derartigen (Welt) ~ skt.
evamvidha-

so, folgendermafBen: 6 ~ skt. iti

s. bo

daraus, aus diesem: 33 ~ skt. ita[$]

n
warum denn? 8.30 ~ skt. kim

nicht: 9.13.16.31 ~ skt. na

Lehre: 5 s. 4dgii

predigen, verkiinden: 6 nomladi predigte ~ skt. gad
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Og

ogSati
ogol

ogri
Ok

ol

616m

on

onra
oron

0sog
0z

prek

sakin-

san

0,0
Mutter: 7 6gndy kannin arigsizi das Unreine von Mutter
(und) Vater ~ skt. matar; 19 6[g ka]y bahsi td[g] wie
Mutter, Vater und Lehrer, enumerative Wiedergabe von
skt. guruvat wie eine Respektsperson
dhnlich: 4 ~ skt. nibha-; 34 ~ skt. -pratima-
Sohn: 11 oglin ihren Sohn ~ skt. kumaraka- Knébchen;
20.38 ogol tag wie ein Sohn ~ skt. sutavat
Dieb: 40 ogr1 ~ skt. cora-
enklitische Verstirkungs-Partikel: 18.37.40 6k ~ skt. eva
jener, -¢, es: 5.18 ol; 18 an1 (Akk.) ~ skt. sa(h)
sterben: 26 6lmi$ gestorben ~ skt. uparata-, upa-ram
Tod: 28 616mlog kdzig birld | azu iizd mit dem oder
durch den Todes-Eintritt, s. 3.3 Komm. zu v28-29 ~ skt.
kala(kramena)
zehn: 31 on torldg tizd durch zehnartige (Tat) ~ skt. dasa-
vidha-
vor (Postposition + Abl.): 5 onrd ~ skt. prak
1. Platz: 12 (o)ron ~ skt. asana-; 2. Thron 17 s. el — Skt.
ohne genaue Entspr.
Art: 30 s. montag ~ skt. -vidha-, vidha-
selbst, eigen: [3] (0z &tiizindin)) aus dem eigenen Korper
~ skt. sva-deha-; 18 6z asigin seinen eigenen Vorteil ~ skt.
svartha- (svatartha-)

p
nach A. v. Gabain Fehler fiir pret Preta: 34 pre(t)ka (Dat.)
~ skt. # naraka- Holle

r

Weiser, Seher: 5-6 ((r$1))larda y(e)ge Bester unter den
Weisen ~ skt. munivara-

w

s,$
(be)denken: 16 kim ... ndn sakinmasar wer nicht bedenkt
~ skt. cint-
du: 10 sénin (Gen.) ~ skt. te, s. tvam; enklitisches
Verbalaffix: 8 driirsin du bist ~ skt. asi, 9 katiglanmazsén
du bist nicht bemiiht ~ skt. na prayatas(e), 32 kilmazsén
du tust nicht ~ skt. ~ na karayasi du veranlasst zu tun
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sar-

sav
sévinclig
sudr

suv

tag
taginc
tark
tarka
tarkar-
tavar
tavrati
tigin
tila-

tiltag

tit-

toki-

tolt
ton

tonorga

torlog
toro

ertragen: 23 sdrmay[ii] (Konv.) ohne zu ertragen ~ skt.
[amrsyamanah], s. mars nicht ertragend

Wort: 21 ~ skt. [ ], TDM abweichend

freudig: [2] [ ] (ligin)) ~ skt. [pratita-] freudig

Sttra: 6 sudrug (Akk.) ~ skt. stitra-

Wasser: 36 suvda (Lok.) ~ skt. jala-

t

wie: 11.17.34.36.36.40 ~ skt. iva; 19.20.20.38 ~ skt. -vat;
27 # skt. ca; 28 # skt. eva; 21 — skt. unklar

Gelegenheit, Ereignis: 16 tdgincnin yigilmakin
Zusammentreffen mit dem Ereignis ~ skt. ksana-
Moment, Gelegenheit

schnell: 1 (tark tavrat1)) schnell. ~ skt. [asu] schnell

1. fiir Lohn: 33 tirka alilmi§ in Lohn genommen ~ skt.
bhrta- gedungen, angeheuert. 2. elliptisch fiir tarka
alilmis: Lohnarbeiter: 34 tarkddin (Abl.) ~ skt. bhrtaka-
entfernen, fernhalten, meiden: 28 tarkarguluk zu meidend
~ skt. parivarjaniya-, pari-varj

Gut, Besitz; 33 s. 4d

schnell: 1 s. tark

Prinz: 18 t(i)gin ~ skt. rajasuta- Kénigssohn

streben: 32 tilagil strebe! ~ skt. = anvisyatam, s. anv-is
man soll streben

Ursache, X + tiltaginda wegen X: 5 d4dgii nom tiltaginda
wegen der guten Lehre ~ skt. stikta-heto(h) wegen des
guten Wortes

verlassen, aufgeben: 39 titir (er) verlésst ~ skt. jah@'ti,
ha; 22.40 titip (Konv.) aufgebend ~ skt. tyaktva, s. tyaj;
37 t[i]tgiilik aufzugebend ~ skt. tyakta[vyam], tyaj
schlagen, treffen: 21 tokip (Konv.) indem er(?) schlagt ~
skt. prahr[tya], pra-har

Bettzeug: 12 ~ skt. Sayana- Lager(statt)

Kleidung: 11 ~ skt. vastra-; 38 ton kddim Kleidung: ~ skt.
ambara- Kleidung

Holz(stamm): 29 tonorga iigiinda auf dem Holzhaufen ~
skt. citayam, cita- auf dem Scheiterhaufen

-artig 31 s. on ~ skt. -vidha-, vidha-

Regel: 8 s. etenmék ~ skt. vidhi-
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toz Waurzel, Herkunft: 27 t6z ugus Herkunft und Stamm
~ skt. kula- Geschlecht, Familie

tug- geboren werden: 36 tugmisig (Akk.) geboren ~ skt. jata-

tikdllig versehen mit: 37 tiikélligig (Akk.) ~ skt. yukta-

tiirtiingti Salbe: 12 ~ skt. anulepana-

tusus- sich treffen: 29 tuSustilar sie haben sich getroffen ~ skt.
~ sahitau, sahita- (sind) vereint

tiizitkmak das Gleichsein: 26 tiizilkmékkd zum Gleichsein ~ skt.
samya-

u, i

igmak Haufen: 6 s. kig ~ skt. kiita-

iigiin Haufen: 29 s. tonorgé

ugus Stamm: 27 s. t0z

iikli- zunehmen, gedeihen: 35 tiklimis gediehen ~ skt. pusta-

ks viel: 40 Wk[i]$ s. drtinl ~ skt. -bahu-, in su-bahu

ulug grof: 23 [ul]ugl/[arnig] (Gen. PL.) ~ skt. mahant-

umul-f s. yumul

umundaci einer, der hofft, seine Zuflucht nimmt: 7 — Skt. ohne
Entspr., vgl. 3.3 Komm. zu v7.

iin- hervorkommen: 36 inmi[$]ig (Akk.) hervorgekommen ~
skt. jata-

utlisiz undankbar: 14 utlisiz bolmak Undankbarkeit ~ skt.
akrtajfiata-

uzéd durch: 9.29.31.31.31.31.35.37.37.39. ~ skt. Instr.;
12.13.33 ~ skt. Instr., innerhalb des Tatpurusa-
Kompositums unbezeichnet

iizliin¢i Ende: 7 s. kig ~ skt. paryavasana-

w

wisay Sinnenwelt, skt. visaya-: 32 wiSaylig manidi an dem aus
den Sinnesobjekten hervorgehenden Gliick (haftend)
~ skt. kama- (Sphére der) Lust, Sinnenwelt in
kamasukha-

y
yalin Glanz: 16 s. ¢og
yaratig Schmuck, Ausstaffierung: 13.39 y(a)ratig s. eteg ~ skt.

yaratinmak

vibhiisana-, bhiisana-
das Sich-Herrichten: 8 s. etenmék ~ skt. mandana-
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yarlig Befehl: 19 yarligin eSedep indem man auf seinen Befehl
hort ~ skt. Susriisita- einer, auf den man gerne hort

yarpsiz ohne Festes: 33 s. yegsez

yarsigak angewidert: 27 yarsigak ~ skt. ghrnin-

yat- liegen: 29 yat[t]ilar sie liegen ~ skt. Sayitau (sie sind)
liegend (Dual)

yeg best-: 6 s. 181 ~ skt. vara-

yegsez ohne Bestes: 33 yegsez yarpsiztin aus dem, der ohne

Bestes und Festes ist; aus dem Untauglichen ~ skt. asarad
aus dem Untauglichen

yertencod Welt: 28.30 ~ skt. jagat-

yigilmak das Sich-Versammeln, Zusammentreffen: 16 s. tdgin¢ ~
skt. samnipata- das Zusammentreffen

yméi und, auch: 2 (ymé)).12.13.15.19.20.20.21.38.38.39 ~ skt.
api auch, und auch; 18.28.39 ~ skt. ca; 23 ~ skt. [ca]

yumul- geschlossen werden (Auge): 25 yumulmislidr[i]y derer,
deren Augen geschlossen sind ~ skt. [nimilitanam], s. ni-
mil

yunguk Seife: 12.38 ~ skt. snana- Bad(emittel)

Addendum

Peter Zieme ist ein gliicklicher Fund gelungen: ,,SHT 6445 ... gehort zur Zeile
22 Ende* (E-Mail vom 2.1.2023). Das Kleinstfragment, beschrieben in SHT
XII: 125, war bisher nicht als Teil von Mainz 718 bekannt, gehort also nicht
zu den seit STONNER 1904 wieder verlorengegangenen Stiicken. Die genaue
Position ist aus Abb. 4 ersichtlich.

Transliteration von SHT 6445v

v21 ... g,u (oder: k) x

v22 ... x me xa (mit X=k, t oder n, am ehesten k wegen der starken Rundung
des Kopfs.) | pi

Kommentar

Zu v21: Der Position nach muss es sich um die Wiedergabe von skt. capala
,beweglich; leichtfertig”® handeln. Moglich ist uig. [kor]gu ,leichtfertig*.
Falls der Rest des nachfolgenden Aksaras []u sein sollte, wére an [k]u[rvi]
,.verschlagen® (HWAU 427a) zu denken. Aber das Ende der Schlaufe lasst
noch andere Interpretationen als [Ju zu.
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v21 fe %S = SHT 6445
v22

v23

transloziertes
Fragment —

v24

(© Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften (Berlin):
Photomontage: Dipl.-Ing. Andreas Maue, Shenzhen)
Abb. 4: Detail aus Mainz 718 mit SHT 6445 und dem translozierten
Fragment*?’

Zu v22: Das erste X filigt sich mit dem vorausgehenden x zu ta zusammen, so
dass sich die aus TDM erwartete Lesung skhal[i]tam eka- ergibt. Das pi ist sehr
wahrscheinlich zu uig. bi[r] ,ein(s) zu ergénzen, allerdings in verbundener
Schreibung, da kein Virama-Strich vorliegt. Das Zahlwort ist hier — anders als
im Skt. — der uig. Wortstellung folgend dem Substantiv vorangestellt.

Eine Edition des gesamten fiinften Kapitels der TDM ist soeben in Japan
erschienen: Marsupa Kazunobu FAMFA{E, Demoro Mitsuyo HAFAK,
UeNo Makio ¥p4%/E, Tanaka Hironori I H#3)%, und Fukita Takanori
MK M P4 78 2023: ,,Gominoyama ni owaru keman no tatoe—Dai 5 sankeikyo no
bonbun tekisuto to wayaku—- Z D L2 5 HFEE D 2 —FS ZK
REDORELT X A b & FifR— (The Simile of Garland Turning into Garbage:
Sanskrit Text and Japanese Translation of the 5th Tridanda), Bukkyo daigaku
bukkyé gakkai kivo ThEBRFALE 240 B (The Bulletin of the Association
of Buddhist Studies, Bukkyo University) 28: 55-80.

Danksagung

Wir danken der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften
(Berlin) fiir hochaufgeldste digitale Aufnahmen der bearbeiteten Fragmente
sowie den anonymen Verfassern der drei Peer Reviews fiir ihre wertvollen
Hinweise.

329 ygl. oben Abb. 2a-b und Fn. 139.
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Abkiirzungen

AvG
Bai

BHSD
Boy

CEToM
DP

ED

Fs. Kara70
GOT
HWAU
IAST
KvTB
KvTs

Leu

Lew

Mainz (+Zahl)

Manu
Maue Kat 1
Maukg Kat 11
MN

NidSa
OTWF
pw

im kritischen Apparat: Bearbeitung von Text D in A. von
Gabain 1954.

im kritischen Apparat: Bearbeitung von TT VIII D 25-38
in BAILEY 1937.

s. EDGERTON 1953.

im kritischen Apparat: Bearbeitung des Sanskritteils von
TT VIII D 25-38 in BOYER 1906.

A Comprehensive Edition of Tocharian Manuscripts,

s. https://cetom.univie.ac.at (zuletzt besucht am 27.02.23)
A Dictionary of Pali. Pt. I-1II, Hrsg. Margaret Cone,
Oxford: The Pali Text Society, 2001-2020.

s. CLAUSON 1972.

s. GRIVELET et al. 2005.

s. ERDAL 2004.

s. WILKENS 2021.

International Alphabet of Sanskrit Transliteration.

s. ScumipT 2018, Teil 1.

s. EMMERICK 1985.

im kritischen Apparat: Bearbeitungen des Sanskritteils
von TT VIII D 25-38 in LEUMANN 1907 und 1912; wenn
beide iibereinstimmen, Leu; bei Abweichungen Leu07
bzw. Leul2.

im kritischen Apparat: Bearbeitungen von TT VIII D
25-38 in LEwickr 1936.

Signaturengruppe innerhalb der Handschriften der
Berliner Turfansammlung, Digitalisate der unter: https://
turfan.bbaw.de/dta/mainz/dta_mainz_index.htm (zuletzt
besucht am 24.02.23).

s. OLIVELLE 2005.

S. MAUE 1996.

s. MauE 2015.

Majjhima-Nikaya, Hrsg. V. Trenckner und Robert
Chalmers, 3 Bde., London: The Pali Text Society,
1888-1899.

Nidanasamyukta, s. TRIPATHT 1962.

s. ERpDAL 1991.

Otto Bohtlingk. Sanskrit-Wérterbuch in kiirzerer
Fassung. Theil I-VII. St. Petersburg: Kaiserliche
Akademie der Wissenschaften, 1879—1889.
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SA Samyukta-adgama, Za ahan jing, T 99.

SHT I-XII Sanskrithandschriften aus den Turfanfunden. Hrsg. v.
Ernst Waldschmidt, Lore Sander, Klaus Wille. Teil 1-12,
Wiesbaden, Stuttgart: Steiner 1965-2017.

SHT (+Zahl) Katalog-Nummer in SHT [-XII.

SIAL Nairiku Ajia gengo no kenkyld N7 27 S7EDHFSE /
Studies on the Inner Asian Languages.

SN Samyutta-Nikaya, Hrsg. Léon Feer, 5 Bde., London: The
Pali Text Society, 1884—1898.

SR(M) Samadhiraja-sitra, s. MATSUNAMI 1975.

Sto im kritischen Apparat: Bearbeitung von einzelnen
Wortern aus TT VIII D in STONNER 1904.

SWTF Sanskrit-Worterbuch der buddhistischen Texte aus

den Turfan-Funden und der kanonischen Literatur der
Sarvastivada-Schule, begonnen von Ernst Waldschmidt,
herausgegeben von Heinz Bechert et al., bearbeitet

von Georg von SIMSON et al., Bd. 14, Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1973-2018.

T Taisho Shinshii Daizokyo oder Taisho Issaikyo, 100 Bde.,
Tokyd 1924-1934.

TDM Tridandamala.

THT (+ Zahl) Tocharische Handschriften aus den Turfanfunden;
Zahlung nach CEToM.

TMEN s. DOERFER 1965-1975.

TT VIII s. GABAIN 1954.

TurkLang s. JoHaNsON and Csato 1998.

Uig1 s. MULLER 1908.

UW21.1 s. ROHRBORN 2010.
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